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Sedinta incepe la ora 10.09.

Lucrarile sint prezidate de domnul Marian Lupu, Presedintele
Parlamentului, asistat de doamna Liliana Palihovici, vicepresedinte al
Parlamentului.

Domnul Marian Lupu:

Stimati colegi,

Rog sd va ocupati locurile dumneavoastrd, pentru a incepe sedinta plenului
Parlamentului.

Domnul Maxim Ganaciuc — secretar general adjunct al Parlamentului,
seful Directiei documentare parlamentara:

Doamnelor i domnilor deputati,

Buna dimineata.

Va anunt ca la lucrarile sedintei de astazi a Parlamentului, din totalul celor
101 de deputati, si-au inregistrat prezenta 58 de deputati. Nu s-au inregistrat
deputatii: Butmalai Ion, Hadarca Ion — din motive de sanatate; Candu Andrian. De
asemenea, nu si-au inregistrat prezenta deputatii din Fractiunea parlamentara a
Partidului Comunistilor.

Domnul Marian Lupu:

Stimati colegi,

Sedinta este deliberativa. Rog sd onoram Drapelul Tarii. (Se onoreaza
Drapelul de Stat al Republicii Moldova.)

Multumesc.

Incepem examinarea subiectelor incluse pe ordinea de zi a sedintei de astizi
a plenului Parlamentului. Proiectul de Hotarire nr. 13 pentru aprobarea Planului de
actiuni pentru anii 2012 — 2013 de implementare a Strategiei nationale anticoruptie
pentru perioada 2011 — 2015. Guvernul.

Domnul Viorel Chetraru — Director al Centrului pentru Combaterea
Crimelor Economice si Coruptiei:

Onorat Parlament,

Doamnelor s1 domnilor deputati,

Propun atentiei dumneavoastra proiectul de Hotéarire a Parlamentului cu
privire la aprobarea Planului de actiuni pentru anii 2012-2013 privind
implementarea Strategiei nationale anticoruptie pentru perioada 2011-2015.

Conform prevederilor Strategiei, Planul de actiuni reprezinta instrumentul de
bazd privind implementarea acesteia, Strategia fiind aprobatad la 21 iulie 2011 si
intrind la vigoare in 7 octombrie 2011.

La elaborarea proiectului Planului, pe care il prezint, accentul a fost pus pe
racordarea legislatiei nationale la standardele internationale in domeniu,
imbunatatirii serviciilor publice si stimularea increderii si participarii publicului in
lupta cu coruptia. in plan se regisesc masuri de implementare a recomandarilor



GRECO, facute tarii noastre in ciclul trei de evaluare, precum si tine de realizarea
angajamentelor asumate de Republica Moldova in procesul de integrare europeana.

Proiectul Planului cuprinde patru capitole, care corespund structurii
Strategiei nationale anticoruptie, si anume: componenta de cercetare, legislativa,
institutionald, educationali si de comunicare publica. In total, in cadrul proiectului
prezentat sint incluse 63 de activitdti, dintre care 14 cu caracter permanent, iar
49 cu termen concret de realizare.

Corespunzdtor fiecarei actiuni sint nominalizati responsabili de realizarea
acestora, indicatorii de progres si rezultatul pe care il asteptam. Monitorizarea
realizarii Planului va fi efectuatd in trei nivele: liniar — de cétre conducétorii
institutiilor centrale si locale; mediu — de cdtre grupul de monitorizare si
Secretariatul acestuia; superior — de cadtre comisia parlamentara de profil.

Raportarea realizarilor, pe care urmeaza sid le avem, sint trimestriale si
anuale, cu informarea Guvernului si Parlamentului, precum si cu prezentarea spre
dezbateri publice in cadrul conferintelor anuale anticoruptie. Costurile actiunilor
incluse in Plan, se vor incadra in alocatiile pentru anii 2012 — 2013, destinate
autoritatilor publice, finantate de la bugetul de stat si bugetele locale. Totodata, la
acestea se va adauga si asistenta externd de care vor beneficia autoritatile centrale
st locale pentru implementarea unor proiecte concrete.

In procesul elaboririi am fost intr-un proces continuu de dialog cu
autoritatile statului, cu reprezentantii societatii civile si cu ceilalti actori interesati
in adoptarea si realizarea acestui Plan. Un sir de prevederi au fost incluse cu
caracter de noutate In cadrul discutiilor pe care le-am avut in cadrul comisiilor
parlamentare.

Proiectul Planului a fost plasat spre consultare cu publicul pe pagina web
oficiald a institutiei, coordonat cu membrii grupului de monitorizare, discutat si
completat cu propuneri din partea societatii civile, desemnat in cadrul Conferintei
nationale anticoruptie, desfasurate la 12 decembrie anul 2011 si expus avizarii
conform normelor stabilite.

Realizarea acestui document de politici urmareste atingerea obiectivelor
stipulate in Strategia nationala anticoruptie prin conjugarea eforturilor politice si
juridice, precum si ale societatii civile Tn lupta contra coruptiei.

Din aceste considerente, stimati domni deputati, rog sd sustineti s$i sa
adoptati acest proiect.

Va multumesc si sint gata sa raspund la intrebarile Domniilor voastre.

Domnul Marian Lupu:
Multumesc.

Stimati colegi,

Intrebari?

Microfonul nr.4.

Domnul Mihai Godea:
Multumesc, domnule Presedinte.



Domnule director,

Noi am dezbdtut in comisie Planul pe care l-ati prezentat. Am avut mai
multe obiectii, am facut amendamente, din cite inteleg, comisia a luat in
considerare amendamentele. Intrebarea mea este: acoperirea financiard a acestui
Plan. Ieri, am mai adoptat un Plan privind reforma justitiei si am inteles ca
reformele sint costisitoare. Intrebarea este: de unde vor fi acoperite cheltuielile?

Si a doua intrebare, care nu tine neaparat de subiect, dar cred ca este un
subiect de interes public: cu Strategia de reforma a Centrului cum mai merge?
Succint, daca o sd puteti sd ne informati.

Domnul Viorel Chetraru:

Va multumesc.

Stimate domnule deputat,

Costurile pentru implementarea obiectivelor stipulate in Strategie si a
masurilor indicate in Plan, iIntr-adevar, sint impunatoare, ele necesitd sume
importante, care pentru autoritdti au fost prevazute in bugetele aprobate pentru
acest an, atit in bugetele locale, cit si in bugetele autoritatilor centrale, institutiilor
din autoritatile centrale. Dar, totodata, o mare parte din activitdtile pe care le-am
inclus in acest plan urmeaza sa fie finantate din proiecte sustinute din afara.

Vreau sa va informez ca, preventiv, noi deja am lansat un sir de negocieri cu
partenerii nostri de finantare. Pentru activitati impunatoare ce tin de securitatea
internd, ce tin de eficientizarea proceselor de integritate in autoritatile responsabile
de asigurarea ordinii de drept avem deja prevazute proiecte concrete de finantare.
Totodata, cu sigurantd, noi speram ca, pentru anul 2013, la nivelul autoritétilor
centrale, din bugetul de stat vor fi prevazute sume mai importante, mai mari decit
le avem pentru moment.

In ceea ce tine intrebarea a doua, de reforma institutiei pe care o reprezint.
Pentru moment, proiectul Strategiei se afld in Guvern, urmind ca el sa fie discutat,
dezbatut in cadrul sedintelor viitoare si speram, intr-un timp foarte scurt, proiectul
Strategiei sd ajunga in Parlament, ca el sd fie dezbatut in cadrul comisiilor si,
ulterior, in sedinta in plen.

Domnul Mihai Godea:
Va multumesc.

Domnul Viorel Chetraru:
Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Alte intrebari?
Microfonul nr.4.

Domnul Iurie Chiorescu — Fractiunea PLDM:
Domnule director, domnule Chetraru,



As dori sd-mi raspundeti la aspectul financiar. Anterior, dumneavoastra ati
vorbit asa, cam evaziv, ceea ce nu-i prea specific Centrului, dumneavoastra ar
trebui sd operati cu costuri concrete: un milion, doua, trei, un leu, doi, trei.

De exemplu, in nota explicativd, dumneavoastra, la costuri aferente,
mentionati: se vor incadra in alocatii pentru anul 2012 — 2013, destinate
autoritatilor publice, finantate de la bugetul de stat si bugetele locale. Cit
dumneavoastra doriti sau cit dumneavoastrd ati solicita pentru a implementa
reforma respectiva?

Domnul Viorel Chetraru:

In proiectul bugetului Centrului institutiei, pe care l-am discutat in cadrul
anterior si care a fost aprobat, noi am prevazut pentru implementarea concreta a
acestui plan 25 la suta din bugetul concret al institutiei pe care o reprezint.

Totodata, la nivelul autoritatilor locale, noi nu avem concret prevazute sume.
Pentru aceste masuri, daca sa le ludm punct cu punct, atunci cind vorbim despre
masurile de securitate internd 1n institutie, dar, totodatd, exista activitati care sint
deja finantate, care urmaresc eficientizarea proceselor, de transparentizare a
proceselor din cadrul acestor autoritati, crearea ghiseelor unice, masurile care au
fost destinate apropierii serviciilor pentru cetateni, iatd, aceste masuri si sint
finantate din bugetele locale care deja au fost aprobate. In rest, masurile care au un
caracter mai concret, mai larg, ele vor fi sprijinite din finantarile pe care le vom
atrage de la partenerii nostri.

Domnul Iurie Chiorescu:

Dar, inca o data, domnule director, ce inseamna cheltuieli aferente?
Dumneavoastra, in nota explicativa, dumneavoastra ati expus cheltuieli aferente, a,
costuri aferente.

Domnul Viorel Chetraru:
Da.

Domnul Turie Chiorescu:
Ce inseamna costuri aferente?

Domnul Viorel Chetraru:

Toate activitatile care tin de implementarea unei actiuni concrete, incepind
cu costuri logistice, incepind cu costuri salariale pentru expertii care vor fi atrasi in
procesul de analiza, in procesul de radiografiere a situatiei, daca doriti, pentru
moment si elaborarea recomandarilor care urmeaza sd fie implementate — acestea
inseamnd cheltuieli aferente. Cheltuieli de asistentd in vederea identificarii unor
solutii viabile.



Domnul Iurie Chiorescu:

Domnule director,

Inci o datd reiterez intrebarea mea, nu este specific indeosebi pentru
institutia dumneavoastrd care o reprezentati sa raspundeti evaziv. Dumneavoastra
aveti concret... dumneavoastra puteti sa spuneti concret ce inseamnd costuri
aferente? Citi bani? Concret sa raspundeti, sa descifrati.

Domnul Viorel Chetraru:
V-am raspuns.

Domnul Turie Chiorescu:
Nici aproximativ.

Domnul Viorel Chetraru:
25 la sutda din bugetul institutiei este destinat pentru realizarea Planului pe
care il prezint.

Domnul Iurie Chiorescu:
Dar citi bani este institutia ...

Domnul Viorel Chetraru:
In jur de 15 milioane de lei noi speram sd le delegdm pentru realizarea
prevederilor acestui Plan. Daca doriti in cifra concreta.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.4.

Domnul Tudor Deliu — Fractiunea PLDM:

Domnule director,

Am doud intrebari. Prim intrebare. La componenta 1, actiunea a doua, se
spune ca se doreste efectuarea si publicarea sondajelor pentru cercetarea perceptiei
si raspindirii fenomenului coruptiei. In primul rind, nu este clar raportul dintre
termenul de realizare permanent si indicatorii de progres, numarul de sondaje
realizate. Poate, totusi, este cazul de a specifica la termenul de realizare o
periodicitate: trimestrial, de doud ori pe an ori o data ... sau anual.

Si, de asemenea, indicatorii de progres nu pot fi numarul de sondaje, ci
perceptia tot mai corectd a fenomenului si diminuarea cazurilor de coruptie. Poate
de reformulat acesti indicatori, cum credeti dumneavoastra?

Domnul Viorel Chetraru:

Stimate domnule deputat,

Masura specificata are sarcina de a ne sprijini pe noi in vederea elaborarii
actiunilor concrete pentru perioada viitoare, ca sa cunoastem cum stau lucrurile
intr-o institutie sau alta, intr-un domeniu sau altul, pentru a putea identifica si a ne
stabili prioritdtile unde, in primul rind, trebuie sa intervenim.
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Pentru moment, noi nu avem posibilitatea sa planificam bugetarea acestor
actiuni, avind in vedere cd urmeaza sa le negociem cu partenerii nostri externi si
avind in vedere faptul ca in aceste activitati vor fi implicati si partenerii nostri din
societatea civild. De aceea, aceastd activitate si urmeaza sa fie cu caracter
permanent, avind in vedere caracterul nedeterminant al posibilitatilor noastre
viitoare, pe care inca nu putem sd le cunoastem exact care vor fi ele.

Totodata, ele trebuie sd fie in continuare permanente, fiindca situatia
evolueaza de la o institutie la alta, avind in vedere care vor fi efectele pe activitatile
care sint deja in proces de executie la nivelul anumitor institutii. Fiindca, daca e sa
vorbim despre institutii concrete, Ministerul Justitiei, Ministerul Afacerilor Interne,
Procuratura Generala, Serviciul Vamal sint institutii in proces de reforma. Noi
speram ca reforma deja va da unele rezultate. Care vor fi aceste rezultate urmeaza
sd le stabilim periodic pe parcursul anului prin acele sondaje, daca doriti, care
trebuie si sintem obligati sd le facem si trimestrial, si la finele semestrului, si la
finele anului ca sa vedem care este efectul activitatilor pe care deja autoritatile le-a
intreprins. De aceea, ele si sint permanente.

Domnul Tudor Deliu:

Eu sa fiu inteles corect, eu nu sint impotriva acestei actiuni, dar incad o data
zic: permanent asta poate sd insemne niciodatd. Ce inseamnd permanent? De
regula, atunci cind nu vrem concret sa scriem cind facem, scriem permanent. Ca
am facut azi sau ca am facut miine, sau ca o sa facem poimiine nu e clar.

Domnul Viorel Chetraru:
Eu sint de acord cu dumneavoastra.

Domnul Tudor Deliu:

Si niciodatd nu poate fi indicatorul de progres numarul de sondaje.
Indicatorul de progres al unui sondaj trebuie sa fie rezultatul, adicd ceea ce am zis
eu anterior, deci se referd nemijlocit la perceptia si coruptie de cétre cetdteni, si nu
numirul de sondaje. Permanent. Intr-o lund am ficut permanent si am ficut
10 sondaje. 10 sondaje oare este indicator de progres?

Domnul Viorel Chetraru:
Sint de acord cu dumneavoastra.

Domnul Tudor Deliu:
Nicidecum nu poate fi.

Domnul Viorel Chetraru:
Sint de acord cu dumneavoastrd. Caracterul permanent noi sintem gata sa-1
substituim prin ...

Domnul Tudor Deliu:
Si numarul de sondaje acela ...



Domnul Viorel Chetraru:
... notiunea trimestrial sau semestrial.

Domnul Tudor Deliu:

La indicatorii de progres trebuie sa fie rezultatul acestor sondaje si nu
numarul de sondaje care a fost efectuat.

Si inca la componenta 5, actiunea 23, se spune ca: va fi elaborat proiectul de
Hotarire a Guvernului pentru aprobarea Regulamentului cu privire la realizarea
achizitiilor publice prin licitatie electronica.

Péarerea mea este ca aici ar trebui sa fie inclus si Ministerul Tehnologiei
Informatiei si Comunicatiilor. Deoarece, cred eu, el este cel mai specializat in
acest domeniu si nu doar acele institutii care le-ati inclus dumneavoastra. Cred ca
antrenarea s1 a acestui minister va facilita anume efectuarea sau pregatirea acestei
hotariri de Guvern.

Domnul Viorel Chetraru:

Stimate domnule deputat,

Vi raportez ci, initial, a fost inclus Ministerul Tehnologiei Informatiei. in
cadrul dezbaterilor in comisii s-a insistat pe responsabilitatea Ministerului
Finantelor.

Domnul Tudor Deliu:
Pai, dar cine este astazi ministerul cel mai specializat in elaborarea licitatiilor
electronice?

Domnul Viorel Chetraru:
Noi sustinem ideea pastrarii notiunii responsabilitatii si pentru ministerul pe
care l-ati stipulat dumneavoastra.

Domnul Tudor Deliu:
Bine. Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.3.

Domnul Igor Corman — Fractiunea PDM:

Multumesc.

Domnule director general,

Dupa cum arata experienta multor tari, de fapt, cea mai eficientd metoda de
combatere a coruptiei este cresterea salariilor functionarilor si nu organizarea
conferintelor, seminarelor, a sondajelor s.a.m.d.

Vreau sa va intreb: Tn ce masurd este luat in consideratie acest aspect
important in elaborarea Strategiei de combatere a coruptiei, pe care dumneavoastra
ulterior intentionati s-o prezentati si aici, in Parlament?



Domnul Viorel Chetraru:

Vreau sa va informez ca, de rind cu aspectul ridicarii salariilor, care este
unul important si la care noi ne-am referit, si el este inclus ca obiectiv pentru
autoritati atunci cind vorbim despre stabilirea prioritatilor pentru perioadele
viitoare, noi am insistat si pe includerea notiunii ,,de consolidare a capacitatilor de
integritate a celor care sint in serviciul public.” S$i speram foarte mult ca aceste
doua notiuni, care vor fi promovate in paralel, vor da rezultat scontat. Aceasta
activitate este stabilitd ca prioritate, dupa cum ati observat si dumneavoastra. Si
este adevarat ca, la nivelul fiecarei autoritati, acest obiectiv este inclus in planul
sau de activitati.

Domnul Igor Corman:
Multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.5.

Domnul Vladimir Saharneanu — Fractiunea PL:

Multumesc, domnule Presedinte.

Domnule director,

Eu inteleg ca acest Plan este unul romantic in conditia in care Republica
Moldova se afld si sintem nevoiti sa recunoastem, datoritd guvernarilor pe care
le-am avut zece ani, noi am devenit cea mai corupta tard si de aici ni se extrage
toata sardcia si toata nevoia pe care o avem.

Pe lingd activitdtile planificate in acest Plan, daca aveti in vedere si niste
activititi aferente care tin de educarea personalului a insdsi acestei institutii?
Fiindca in societate existd foarte multe banuieli si multe sunt, pe buna dreptate,
adevarate, ca personalul are cele mai scumpe masini, are palate, construieste case
cu nemasurata. Daca in interiorul institutiei aveti in vedere sa lucrati, ca sa
eliminati aceste suspiciuni $i sa avem, intr-adevar, o institutie care are
credibilitatea de a executa un asemenea Plan.

Va multumesc.

Domnul Viorel Chetraru:

Va multumesc.

Stimate domnule deputat,

Vreau sa va informez ca cei din Centru nu sint extraterestri, ei sint oameni
care reprezintd societatea noastrd si, in mare parte reprezintd, cam tot ce se
intimpla la nivelul fiecarei autoritati. Ei cu nimic nu se deosebesc de acei care sint
angajati la nivelul altor autoritati fie centrale sau locale, activeazd in baza
Constitutiei, in baza regulamentelor si instructiunilor interne si a legilor care sint
cadrul normativ valabil pentru toti functionarii publici.

In ceea ce tine de sporirea masurilor de educare a efectivului. Cea mai buna
educatie este crearea conditiilor ca abuzurile sa nu aiba loc, transparentizarea
institutiei, un cadru normativ care sa permitd nedevierea de la legalitate in
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activitate si in actiuni. lar monitorizarea permanentd a institutiei, a angajatilor, a
colaboratorilor prin mecanisme valabile pentru toti functionarii publici de control
al veniturilor, de control al cheltuielilor, de control al proprietatilor pe care acestia
le au si asupra cdrora noi insistdm foarte mult, va spori mult in sporirea eficientei si
in sporirea sprijinului public pentru asemenea institutii publice.

De aceea, noi si ne-am referit ca insistim foarte mult asupra instituirii si
fortificarii mecanismului de integritate pentru functionarii publici, inclusiv pentru
acei care sint implicati in procesul de asigurare a ordinii de drept, in procesul de
justitie, in mod special.

Aceste obiective, aceste prevederi sint stabilite ca prioritdti de bazd in
strategia de reforma a institutiei pe care urmeaza sa o reformam, sa va o prezentam
pentru perioada viitoare. Aceste obiective sint stabilite ca prioritati si in cadrul
strategiei de reforma a altor autoritdti centrale, specializate din domeniu, cei din
justitie, cei din Procuraturd, cei din Ministerul Afacerilor Interne si a altor
autoritati centrale specializate.

Si noi speram foarte mult ca, odata cu crearea acestor mecanisme de control,
crearea acestor mecanisme de integritate si fortificare a acestora noi vom avea
create institutii, intr-adevar, in care cetatenii sa aiba incredere si care sa fie bazate
pe un sprijin public larg.

Domnul Vladimir Saharneanu:

Daca cele spuse de dumneavoastra, Imi permiteti sa va intreb, au si un suport
practic? Daca pina acum s-au efectuat careva verificari, ati ajuns la careva
concluzii, pe cineva ati depistat, pe cineva ati eliminat? Eu stiu, fiindca acestea sint
vorbe goale pind acum.

Domnul Viorel Chetraru:
Daca nu as crede 1n ele, eu nu as fi aici si ar trebui sa ma trimiteti acasa.

Domnul Vladimir Saharneanu:
Vedeti, alegeti dumneavoastra.

Domnul Marian Lupu:
Fiind 1n fata noastra, colegul a ales.
Microfonul nr. 3.

Domnul Igor Dodon:

Va multumesc.

Domnule director,

De obicei, cind se prezintd un plan de actiuni de implementare a unei
strategii, trebuie sa fie careva indicatori de performanta cantitativi sau calitativi.
Adica ce vrem sau unde vrem sd ajungem, implementind acest plan de actiuni?

De aici am doua intrebari. Prima intrebare: care sint indicatorii de perceptie
a coruptiei la aceastd etapa pe intern si clasificarea sau, in clasamentul
international, unde se afla Moldova? Trebuie sd cunoasteti aceste date. Si la
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implementarea acestui plan de actiuni: unde dorim sa ajungem in opinia
dumneavoastra?

Domnul Viorel Chetraru:

Va multumesc.

Stimate domnule deputat,

Obiectivul de baza, pe care il urmarim, este transformarea coruptiei dintr-o
activitate nepericuloasa si profitoare intr-o activitate foarte periculoasa si
neprofitoare, in primul rind, prin excluderea coruptiei din viata cotidiana a acestei
tari, a Republicii Moldova.

Avind in vedere locul unde ne aflam noi pentru moment, vreau sa va
raportez ca, conform ultimelor publicatii ficute de catre importante institutii,
recunoscute in domeniu, sub aspectul perceptiei fenomenului coruptiei la nivel
international, noi deja de patru ani ne aflam sub acelasi indicator 2 §i 9.

Noi speram foarte mult ca acest indicator sd creasca, cel putin cu 5 puncte
procentuale pentru ultimul an, ca sd ne permitd noud o avansare cu cel putin 15 —
20 pozitii in clasamentul mondial anticoruptie. Fiindcd pentru moment noi sintem
pe pozitia 97, dacd nu ma gresesc.

Domnul Igor Dodon:
In ultimii do1 ani, am crescut sau am scazut in acest clasament?

Domnul Viorel Chetraru:
Ultimii doi ani avem acelasi. Ultima publicatie care a fost prezentatd pentru
ultimii doi ani este aceeasi: 2 s1 9.

Domnul Igor Dodon:
Nu, nu, in clasamentul international. Stiti la ce ma refer.

Domnul Viorel Chetraru:
2s19.

Domnul Igor Dodon:

Situatia s-a inrautatit In ultimii doi ani. $i lucrul acesta aratd clasamentul
international referitor la plasarea Republicii Moldova in ceea ce tine de perceptia
coruptiei.

Domnul Viorel Chetraru:
Perceptia coruptiei este la 2 si 9. M-am devansat, daca este pe pozitia... am

devansat cu trei pozitii de la 90 si 101, la 98, daca nu ma gresesc.

Domnul Igor Dodon:
Siunde vrem sa ajungem de la 97?
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Domnul Viorel Chetraru:
Cel putin cu 15 pozitii.

Domnul Igor Dodon:
Adica undeva la 60, 70, da? Sau la 80?

Domnul Viorel Chetraru:
Cel putin asa.

Domnul Igor Dodon:
In trei ani?

Domnul Viorel Chetraru:
In trei ani.

Domnul Igor Dodon:

Adica, pentru a ajunge in primii 10 sau in primii 15, avem nevoie de citi ani?
Dacd mergem conform cu aceiasi pasi cu care propuneti dumneavoastrda? Nu,
intrebarea este logica, stimati colegi, pentru cd sintem in clasament pe cele mai rele
pozitii §i ne punem un plan de actiuni, care in 30 — 40 de ani ar putea sa ne plaseze
in primele 20 — 25 de tari. Aceasta este Intrebarea. $i stiu cd nu aveti raspuns la
ea, insa este o intrebare pentru si pentru colegii din majoritatea parlamentara. Ar
trebui sa ne puna pe ginduri.

Mersi.

Domnul Viorel Chetraru:
Este o intrebare pentru toata lumea, domnule deputat. Pentru toti cetdtenii
Republicii Moldova.

Domnul Marian Lupu:
Da, microfonul nr. 4.

Doamna Maria Ciobanu — Fractiunea PLDM:

Domnule director,

Intrebarea mea tine de formularea actiunii cu nr. 29, elaborarea proiectului
de hotarire a Guvernului pentru aprobarea Regulamentului cu privire la cooperarea
dintre asociatiile pdrintesti si institutiile de invatdmint. Nu este clar de ce este
necesara o hotarire de Guvern in acest caz, doar este vorba despre institutii de
invatdmint si despre o asociatie obsteasca.

Doua persoane juridice distincte, care au dreptul de a negocia, incheia si
dezvolta parteneriate la propria lor dorintd. S$i in dependentd de specificul
activitdtii acestor doud institutii. Daca acest Regulament se face doar pentru a
specifica exact domeniile, care pot fi finantate de aceste asociatii sau doar pentru a
specifica sumele, care pot fi donate de parinti, atunci ajungem pe un teren, in
viziunea mea, de reglementare excesiva a sectorului.
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Domnul Viorel Chetraru:

Stimata doamna deputat,

Aceasta propunere a parvenit din partea Ministerului Educatiei si a fost o
consecintd a ultimelor discutii §1 a analizei situatiei in domeniu. Cunoasteti cit de
controversate au fost acele discutii pe marginea sumelor colectate prin intermediul
asociatiilor parintesti.

Si Ministerul Educatiei a dorit, prin aceastd reglementare, sa faca ordine, sa
aducd putind ordine si claritate, stabilind care sint limitele de interventie a
comitetelor parintesti, atunci ¢ind vorbim despre colectarea sumelor banesti, si care
este cadrul care stabileste care sint aceste limite si in ce conditii ele pot fi facute.

De aceea, 1 noi am sustinut aceastd initiativd a Ministerului Educatiei. $i
consideram ca va fi mai multa ordine in domeniu, iar abuzurile comise, spre regret,
prin intermediul acestor entitati, vor fi excluse.

Doamna Maria Ciobanu:

Nu cred, domnule director, cd trebuie plafonat. Dacd doreste sa faca o
donatie, institutiile de Tnvatamint, practic, ani buni s-au mentinut datoritd acestor
asociatii, credeti-ma, obstesti.

Domnul Viorel Chetraru:

Noi sintem gata, In comun cu Ministerul Educatiei, sd discutdm pe acest
segment si sa imbunatatim cu mult prevederile incluse, iar, in final, atunci c¢ind va
fi prezentat acest Regulament in Guvern, sa se tina cont de toate aceste obiectii,
propuneri care vor parveni.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr. 5.

Domnul Valeriu Munteanu — Fractiunea PL:

Antevorbitorul de la microfonul nr. 3 avea o intrebare vizavi de
performantele Republicii Moldova in acest domeniu, comparind cu tarile, care se
afla in... sau au intietate, au performante adevarate in acest domeniu, vreau sa-i
spun distinsului domn ca aceste tari au cite 200 de ani experientd democratica,
institutii, pluripartitism, iar noi am fost ocupati in ultimii 200 de ani, iar in ultimii
70 de ani am fost sub ocupatie sovietica, comunism.

[ar acolo unde a fost comunism, si dumneavoastrd trebuie sd cunoasteti din
interior acest lucru, nu poate fi vorba despre... Bine, este comunism, eu stiu de ce
zic, nu poate fi vorba despre o tara fara coruptie. Si daca o sa vedeti tarile care sint
in clasament in apropierea Republicii Moldova, toate au avut comunism, domnule
Dodon. Si dumneavoastra stiti acest lucru.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr. 5.
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Domnul Mihai Ghimpu — Fractiunea PL:

Domnule director,

Coruptia a apdrut atunci cind pe pamint a aparut al doilea om. Unul lucra cu
capul si altul cu banul. $1 n-o sa dispara cit existd omul, ca asa este datd natura
omului de la Dumnezeu: unul hot si altul cinstit. Dar am o intrebare,
dumneavoastra aveti ceva informatie privitor la Curtea Constitutionald? Au intrat
fluturi sau nu au intrat fluturi la Curtea Constitutionald, Tnainte de hotarirea care a
anulat Legea cu privire instantele economice sau ei comunica pe Internet? Cum
dumneavoastrd credeti?

Domnul Viorel Chetraru:
Stimate domnule deputat,
Nu sint pregatit in plen sa va dau raspuns la aceasta intrebare.

Domnul Mihai Ghimpu:
Vi rog sa-mi dati raspuns in scris.
Multumesc.

Domnul Viorel Chetraru:
Am inteles.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr. 3.

Domnul Igor Dodon:

Da, eu multumesc ca distinsului coleg de la microfonul nr. 5, antevorbitorul
inainte de domnul presedinte al Fractiunii Liberale. Vreau sd-i spun cd nu este
vorba de regimuri, pentru ca coruptia depinde de oameni. Si daca dorim, stimate
coleg, sa depdsim aceasta problema, ar fi bine cu totii s& punem umadrul. Si nu
vorbim acum de cine a fost si cine este, problema este c¢d ultimii un an jumatate,
doi, intr-adevar, situatia s-a inrautatit si lucrul acesta il aratd clasamentele
internationale. Insa ultimii un an - doi altii au fost la guvernare aici. Eu va
multumesc. $i cred ca ar fi bine sd incheiem discutiile aici sau...

Domnul Marian Lupu:
Sau? Microfonul nr. 5.

Domnul Mihai Ghimpu:
As putea sd fiu de acord, numai ca comunistii nu sint oameni, dar sint
oportunisti, aici este problema. Gata, aseaza-te.

Domnul Marian Lupu:

Da, intr-adevar, referintd nu a fost facuta. (Ride.)
Microfonul nr. 3.
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Domnul Igor Dodon:

In timp ce stimatul coleg, care s-a intors in sald dupa ziua de ieri, a spus:
comunisti §i nu altd formatiune, n-o sd vin nici cu un mesaj de raspuns.

Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:

Bravo. Multumesc, stimati colegi.
A doua iesire.

Stimate coleg.

Microfonul nr. 5.

Domnul Vladimir Saharneanu:

Multumesc.

Trebuie sa-1 completez pe distinsul deputat cd exista §i coruptie
institutionalizata. Asa precum a fost opt ani regimul comunist Voronin, extremist
s.a.m.d. Cel cu care vrea sd ne asemuiasca distinsul deputat, dupa niste declaratii
facute ieri anapoda cu totul.

Am vrut sa i-au cuvintul de la tribuna, dar trebuie sa aduc o remarca scurta.
Vedeti, si Centrul pentru Combaterea Coruptiei trebuie ajutat. Nu in zadar am pus
intrebarea la inceput: ce face aferent Centrul pentru a se asana din interior? Fiindca
de acolo trebuie sa pornim, ca sd avem un efect al acestui plan de actiuni.

Trebuie sa institutionalizdm si noi acea Comisie Nationald pentru Integritate,
de Integritate, pentru cd numai astfel vom ajuta si acest Centru si toate celelalte
institutii ale statutului. Dar noi trebuie deja sd pornim, fiindcd de la 1 martie
Comisia trebuie sd inceapa sa activeze. Ori noi iarasi nu avem candidati §i iardsi
vom avea aceeasi practicd in alegerea presedintelui? Sa venim cu doua ore 1nainte
de 1 martie i sa propunem pe oricine acolo pe lista?

Noi trebuie sa avem o discutie transparenta despre membrii acestei comisii,
ca sd avem efect de la dinsa. Noi avem nevoie de caractere, pentru ca sa avem in
fruntea acestui stat oameni, care sa poatd asana insusi statul. Fiindca, daca vom
face tot timpul o buna clientela acolo si acolo, convine unuia sau altuia, noi nu
vom ajunge nici la o margine. Asa cd chemarea noastra este s purcedem odata cu
acest plan, daca il aprobam sau nu? Dar cred ca da. Sa mergem in zilele urmatoare
sd aprobam si componenta Comisiei Nationale de Integritate.

Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:

Da, multumesc, domnule director, va multumesc.

Rog sa luati loc. Rog comisia.

Acum cu referintd la Comisia Nationald pentru Integritate. Eu cred cd nu
sintem pe faza sa ne chemam unii pe altii. Legea a fost adoptata. Pe cite imi aduc
eu aminte, toate materialele aferente acestui subiect au fost transmise catre
Comisia juridica, numiri $i imunitdti, dar nu doar Comisia juridicd, numiri si
imunitati, este antrenata in acest proces. Cu adevarat, la 1 martie aceasta institutie
trebuie sa devina deja functionala.
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Va rog foarte mult, grupurile parlamentare, neasteptind ultima zi a lunii
februarie, avind la dispozitie toate documentele necesare, procesul fiind de iure
pornit, determinati candidatii, ca ei sa fie Tnaintati si Comisia juridicd, numiri $i
imunitati sa poatd, pind la sfirsitul lunii, sd prezinte acest proiect de hotarire a
Parlamentului atentiei plenului. Domnule Presedinte al Comisiei, va rog.

Domnul Alexandru Stoianoglo — Fractiunea PDM:

Stimate domnule Presedinte,

Stimati colegi,

Comisia a examinat proiectul de Hotarire a Parlamentului pentru aprobarea
Planului de actiuni pentru anii 2012-2013 de implementare a Strategiei Nationale
anticoruptie pe anii 2011 si 2015. Proiectul de hotarire a fost inaintat cu titlu de
initiativa legislativd a Guvernului in corespundere cu articolul 73 din Constitutia
Republicii Moldova.

Conform notei explicative la acest proiect, Planul de actiuni cu referinta
reprezintd un document de politici, prin a cdror realizarea carora vor fi atinse
obiectivele Strategiei si care presupune conjugarea eforturilor diplomatice, politice
si juridice, precum s§i initiativa societatii civile in lupta contra coruptiei si a
fraudelor conexe.

Aprobarea acestui plan de actiuni rezulta din prevederile articolului 2 al
Hotaririi Parlamentului nr.145 din 20 i1ulie 2011 si pentru aprobarea Strategiei
Nationale anticoruptie pe anii 2011 — 2015, potrivit carora Guvernul va elabora si
va prezenta Parlamentului spre examinare Planul de actiuni pentru realizarea
strategiei nominalizate.

Pe marginea acestui proiect s-a expus pentru dezbatere in cadrul sedintelor
plenare Comisia juridica, numiri si imunitati; Comisia drepturile omului, §i relatii
interetnice; Comisia protectie sociald, sanatate si familie; Comisia Politica Externa
si Integrare Europeana. Proiectul mentionat a fost avizat si de catre Directia
juridicd a Secretariatului Parlamentului.

Amendamentele inaintate se includ in sinteza amendamentului, care este
parte integrantd a prezentului raport. In contextul celor relatate, comisia propune
Parlamentului examinarea si adoptarea proiectului de Hotarire pentru aprobarea
Planului de actiuni pentru anii 2012 — 2013 de implementare a Strategiei Nationale
anticoruptie pe anii 2011 —2015.

Domnul Marian Lupu:
Intrebari? Nu sint.

Domnule Presedinte al Comisieli,
Va multumesc.

Domnul Alexandru Stoianoglo:
Va multumesc.
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Domnul Marian Lupu:

Stimati colegi,

In conditiile raportului comisiei de profil, cit si tinind cont de acele
propuneri... A, cer scuze. Da, colegul imi face semne. Mi-a adus aminte, avem o
luare de cuvint, domnule Munteanu.

Domnul Valeriu Munteanu:

Stimati colegi,

Domnule Presedinte,

Republica Moldova se afla inca, din pacate, in fruntea statelor europene
dupa nivelul coruptiei. Si acest fapt nu trezeste doar ingrijorare, ci deja reprezinta
o vadita amenintare la adresa securitatii statului. Deja mai bine de doi ani luptam
pentru extirparea veninului coruptional din societatea moldoveneasca. Insi, dupa
cum vedeti, si in ultimele actiuni ale actorilor cointeresati in mentinerea instantelor
economice, sabotorii procesului de reformare si, respectiv, de lichidarea cuibului
de venalitate sint infiltrati adinc in anumite institutii importante ale statului si se
impotrivesc cu vehementa reformelor propuse.

Acum un an, de la aceeasi tribund, cu ocazia adoptarii Strategiei
anticoruptie, spuneam revoltat ca in Republica Moldova, conform unor studii din
domeniu, pind la 25% din banii publici, adicd miliarde de lei se folosesc anual
pentru comisioane — ,otkat”-uri. lertatdi-mi fie folosirea termenului rusesc,
incetatenit n jargonul de specialitate. Dacd Intr-un an nu am reusit noi cu totii sa
diminudm acest indice rusinos si, totodatd, criminal. Criminal pentru cd banii
acestia trebuiau sd ajunga la copiii si batrinii nostri, inseamna ca nu am fost
suficienti de hotariti sau aceste practici nu se doresc a fi abandonate de unii, ci le
folosesc si le fructifica. lar responsabilitatea pentru aceastd eficienta redusd in
lupta cu coruptia o purtdm noi cu dumneavoastrd. Sau uneori chiar hotul striga:
,»prindeti hotul”.

In aceste conditii, Partidul Liberal va abandona pentru viitor masa, unde se
1a prinzul ticerii, si va alege griul de neghind public, pentru ca cetdtenii nostri sa
cunoasca foarte exact ce fel de fdind se macina la moara noastra.

Consideram binevenit Planul de actiuni pentru anul 2012 — 2013 de
implementare a Strategiei nationale anticoruptie pe anii 2011 — 2015. Insa acest
plan poate fi considerat doar ca un punct de pornire, ca un element de inceput, care
trebuie umplut cu continut faptic consistent.

Din pacate, concetatenii nostri nu au incredere in politie, vama sau sistem
judecatoresc si recurg deseori la imoralitdti pentru obtinerea avantajelor scontate.
Acest fapt este cu atit mai grav, cu cit vedem ca indicii coruptionalitdtii sint extrem
de mari, anume in rindul celor care ar trebui sd combata acest fenomen. Pentru
eliminarea coruptiei nu sint suficiente doar studii, analize si linii fierbinti,
prevazute din abundenta in acest plan, ci este nevoie, este nevoie stringent de
reformarea primordiala a domeniilor afectate. Eliminarea coruptiei poate avea loc
nu doar prin reorganizarea institutionald a focarelor de coruptibilitate si nu doar
prin indsprirea sanctiunilor, ci si prin aplicarea lor efectiva.
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Salutdm includerea in continutul Planului a prevederilor referitoare la
eliminarea deficientelor din Legea privind Codul de conduitd a functionarilor
publici, care se refera la primirea cadourilor, conflictelor de interese si altele, care
sint prevazute in Programul electoral al Partidului Liberal. Consideram ca in
aceastd directie urmeaza a fi concentrate eforturile de luptd cu coruptia, deoarece
functionarii publici sint acei care interactioneaza nemijlocit cu destinatarii
serviciilor prestate si tind sd influenteze luarea deciziilor prin metode ocolitoare.

In acest context, salutim, in mod special, includerea in Plan si vom insista
pentru adoptarea cit mai curindad a proiectului privind modificarea si completarea
Codului Penal in vederea stabilirii obligatorii a pedepsei cu privare de dreptul de a
ocupa anumite functii ca si pedeapsa complimentara pentru toate infractiunile de
coruptie si conexe ale acestora.

La fel ne bucura abordarea autorilor Planului in sensul renuntarii la
metodele comuniste de control excesiv §i neargumentat asupra agentilor
economici, care, pe linga faptul ca prezintd o sursa sporita de coruptibilitate, mai
au si tendinta de a obstructiona dezvoltarea economicd normala a intreprinderilor
mici si mijlocii.

Crearea unui sistem unic de evidentd a inspectiilor si controalelor de stat,
inclus in documentul supus examinarii, este o actiune ce corespunde intru totul
principiilor si prioritdtilor liberale, care ar fi trebuit implementate demult.

Stimati colegi,

Sintem convinsi cd adoptarea Planului de actiuni, propus spre examinare, va
influenta pozitiv combaterea coruptiei, insd, pe lingd masuri programatice, este
necesara implicarea personald si exemplul propriu. latd de ce, probabil, deputatii
comunisti nu vin astdzi la serviciu, la munca, dar isi primesc nemeritat salariul
platit din contributiile concetatenilor nostri pe care i-au jecmanit cu insolenta.

Ar fi bine, desigur, sd vind la serviciu, oferind astfel un exemplu pozitiv
pentru toti cetatenii. Pentru ca exemple negative din partea lor existd cu duiumul in
ultimii zece ani. Doar ca nu stiu pe cit si-au dorit sau nu si-au dorit unii dintre noi
ca acesti infractori, care, de altfel, sint arhicunoscuti, sa fie pedepsiti.

Domnul Marian Lupu:

Stimati colegi,

La aceastd etapd a examindrii subiectului voi supune votului aprobarea
proiectului de Hotarire a Parlamentului nr. 13, in conditiile raportului comisiei de
profil. Cine este pentru rog sa voteze. Vot unanim.

Proiectul nr. 13 este aprobat.

Proiectul de Lege nr.2404 pentru aderarea Republicii Moldova la Conventia
privind notificarea si comunicarea n strainatate a actelor judiciare si extrajudiciare
in materie civild sau comerciala.

Guvernul.

Domnul Vladimir Grosu — viceministru al justitiei:
Stimate domnule Presedinte,
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Stimati deputati,

Prezint atentiei dumneavoastrd si spre examinare proiectul de Lege pentru
aderarea Republicii Moldova la Conventia privind notificarea si comunicarea in
straindtate a actelor judiciare si extrajudiciare Tn materie civilda si comerciala,
adoptatd la Haga la 15 noiembrie 1965.

Mentiondm ca prezenta conventie este unul din cele mai importante
instrumente internationale multilaterale privind cooperarea in materie civila si
comerciald menita sd asigure cel mai eficient mecanism de transmitere si de
notificare a actelor judiciare si extrajudiciare unui stat strain.

De mentionat cd scopul principal al conventiei mentionate este de a
simplifica si a urgenta procedura de desfasurare a proceselor in instantele de
judecata n materie civila si comerciala.

De asemenea, deoarece scopul este de a simplifica aceste proceduri,
mentiondm ca, ca, cu titlu de exemplu, articolul 3 al acestei conventii alineatul (1)
mentioneaza cd transmiterea de acte judiciare sau extrajudiciare prin intermediul
institutiilor imputernicite, in acest sens, actele acestea nu urmeazd sa fie
supralegalizate sau sa fie insotite de alte formalitati ceea ce-1 va scuti pe cetatenii
nostri de cheltuieli si formalitati suplimentare in comunicarea in state strdine de
acte judiciare sau extrajudiciare.

De asemenea, putem mentiona cd aceastd conventie corespunde rigorilor
drepturilor omului si nu este in incompatibilitate cu alte conventii din acest
domeniu.

Sub aspect organizatoric, mentionez, aderarea la prezenta conventie nu va
necesita infiintarea de noi structuri, deoarece Ministerul Justitiei va fi acea
structurd care va monitoriza, va organiza, va executa aceastd conventie din punct
de vedere organizatoric si va asigura transmiterea si inminarea actelor in materie
civild si comerciala.

Respectiv, solicit, stimate domnule Presedinte si stimati deputati, sustinerea
dumneavoastra si votarea acestui proiect de lege.

Domnul Marian Lupu:
Multumesc.

Intrebari?

Microfonul nr.4.

Domnul Valeriu Ghiletchi — Fractiunea PLDM:

Stimate domnule viceministru,

Fara ca sa neg importanta ratificdrii acestei conventii, vreau sa va intreb: la
partea de argumentare, in punctul 3, dumneavoastrd mentionati ca nu va fi necesar
sd operam modificari in legislatia nationala si nici nu vom avea nevoie sa adoptam
acte normative noi.

Din cite cunosc, orice conventie pe care o ratificim, chiar daca nu-i esential,
dar cel putin anumite schimbari, modificari in legislatia nationald au loc. Chiar si
faptul ca anexa acestei conventii, la anexa acestei conventii sint anumite formulare
care vor trebui pe urma indeplinite.
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Deci, prin urmare, din punct de vedere procedural, oricum vom avea nevoie
de anumite schimbari. Chiar sd nu avem nevoie de nici o schimbare dupa
ratificarea acestei conventii sau cum sd intelegem aceasta afirmatie.

Domnul Vladimir Grosu:

Stimate domnule deputat,

Daca noi aderam la aceasta conventie prin adoptarea unei legi, prevederile
acestei conventii sint incorporate in dreptul national al nostru. Si dacd este sa
vorbim de punctul pe care dumneavoastrd l-ati mentionat, cu privire la acel
formular care se anexeazd, el va deveni ca parte integrantd a dreptului nostru,
national deoarece prezenta conventie este incorporata prin lege pe care noi acum
urmeaza sa o votam.

Domnul Valeriu Ghiletchi:
S1 atunci...

Domnul Vladimir Grosu:

Si la o etapa initiald, in urma unei analize a necesitatilor sau a nenecesitatilor
de a modifica legislatia, noi am ajuns la concluzia ca, la etapa datd, nu este
necesara.

Domnul Valeriu Ghiletchi:
Bine.

Domnul Vladimir Grosu:
Dar, urmare a analizei, pe masura implementarii, domnule Ghiletchi, daca
vor aparea necesitati, noi vom reactiona.

Domnul Valeriu Ghiletchi:
La asta am vrut sa ma refer: vom trai si vom vedea. Tot dumneavoastra veti
veni aici.

Domnul Vladimir Grosu:
Da.

Domnul Valeriu Ghiletchi:

Si veti spune: ca urmare a ratificarii conventiei, avem nevoie de modificat
cutare si cutare lege.

Si o altd intrebare, legatd de aspectul financiar. Dacd ratificdim conventia,
dupa cum este descris aici, ea, probabil, va intra in vigoare dupa un termen de vreo
6 luni de zile.

Legat de finantare, pentru ca e nevoie de surse alocate din bugetul de stat cu
destinatie speciald, aceste surse au fost deja incluse in bugetul pe anul 2012. Aveti
finantarea pentru a pune in aplicare aceasta conventie?
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Domnul Vladimir Grosu:

Ele au fost incluse in bugetele instantelor, deoarece in fiecare an fiecare
instantd de judecatd are un buget planificat si toate aceste cheltuieli, daca vor fi
suportate in acest an sau in anul viitor, ele urmeaza a fi programate in bugetele
instantelor si nu trebuie sd depaseasca aceste bugete.

Tinind cont cd aceastd conventie va intra in vigoare aproximativ peste
jumatate de an pentru Republica Moldova, deci nu cred ca in acest an vor fi
necesare careva surse financiare in scopul implementarii acestei conventii.

Domnul Valeriu Ghiletchi:

Dar si Ministerul Justitiei, ca autoritate centrala, responsabila pentru
aplicarea acestei conventii, tot va avea nevoie de surse financiare. Veti avea nevoie
de traducatori, probabil persoane care se vor ocupa de notificare s. a. m. d.

Dumneavoastra aveti sursele necesare?

Domnul Vladimir Grosu:

Sint planificate pentru anul acesta si noi, pe masurd, deoarece am analizat si
acest aspect, cd conventia, in cazul ratificarii, in cazul in care deputatii vor vota,
aceastd lege ar trebui sa intre in vigoare pentru Republica Moldova spre sfirsit de
an si in functie de acele solicitari care vor parveni spre sfirsit de an, noi vom fi
capabili sa programdm resursele necesare pentru bugetul Ministerului Justitiei
pentru anul viitor.

Domnul Valeriu Ghiletchi:

Bine. Va multumesc.

Dar totusi nu e sfirsit de an. Sintem acum in februarie, undeva prin august
probabil.

Domnul Vladimir Grosu:
Mersi.

Domnul Marian Lupu:
Alte intrebari? Nu sint.
Va multumesc.

Rog comisia.

Domnul Igor Corman:

Stimati colegi,

Comisia politica externd si integrare europeand a examinat acest proiect de
lege si constatd ca aderarea la conventia respectiva va Tmbunatati asistenta juridica
reciprocd prin simplificarea si accelerarea procedurii de notificare sau comunicare
in sdnatate a actelor judiciare sau extrajudiciare in materie civila sau comerciala.

Membrii comisiei au discutat in detalii si au acceptat si cele 4 rezerve
formulate.
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Toate comisiile permanente si Directia juridica a Parlamentului au prezentat
avize pozitive.

Totodata, pentru respectarea cerintelor de tehnica legislativda si a unei
terminologii adecvate conventiei, Comisia acceptd propunerea Directiei juridice de
a substitui la articolul 1 litera a) si litera c¢) din proiect cuvintul ,,inminarea” prin
sintagma ,,notificarea sau comunicarea”, iar la articolul 1 litera a) de a substitui
cuvintul ,,inminat” prin sintagma ,,notificat sau comunicat”.

Tinind cont de cele expuse, propunem aprobarea acestui proiect de lege in
prima lectura si adoptarea acestuia in a doua lectura.

Domnul Marian Lupu:

Intrebari? Nu sint.

Va multumesc.

Stimati colegi,

Proiectul de Lege nr. 2404. Cine este pentru aprobarea acestuia in prima
lectura rog sd voteze. Majoritatea.

Proiectul este aprobat in prima lectura.

Fractiunile parlamentare, obiectii pentru a doua lectura? Atunci avansam.

In conditiile raportului comisiei de profil, supun votului adoptarea acestui
proiect in lectura a doua. Cine este pentru rog sa voteze.

Stimati colegi din sectoarele nr.2 si nr.3,

Rog sa-mi anuntati rezultatele.

Numaratorii:
—30.
Sectorul nr.2 — 27.

Domnul Marian Lupu:

58 de voturi ,,pro”. Impotriva? Zero voturi. Proiectul de Lege nr. 2404 este
adoptat in lectura a doua.

Proiectul de Lege nr.2764 pentru modificarea Legii cu privire la Centrul
pentru Combaterea Crimelor Economice si Coruptiei. Guvernul.

Domnul Viorel Chetraru:

Onorat Parlament,

Stimate doamne si domni deputati,

Proiectul de Lege pentru modificarea Legii cu privire la Centrul pentru
Combaterea Crimelor Economice si Coruptiei, pe care il prezint, a fost conditionat
de necesitatea perfectarii cadrului normativ si reglementeaza activitatea angajatilor
institutiei, precum si de sporire a eficientei functionale a acesteia.

Una din prevederile proiectului se referd la abrogarea literei h) si a literei n)
din alineatul (1) al articolului 7 din Legea cu privire la Centrul pentru Combaterea
Crimelor Economice si Coruptiei, prevederi care au fost declarate neconstitutionale
prin Hotarirea Curtii Constitutionale nr. 27 din 25 noiembrie 2010.
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In ceea ce priveste modificarea literei i) din acelasi articol, aceasta este
determinatd de buna realizare a atributiilor prevazute in articolul 5 al legii
mentionate, redactia actuald, a normei vizate care genereaza dificultiti serioase
pentru realizarea sarcinilor si atributiilor Centrului prin activitatea cotidiand a
angajatilor sai.

Totodata, acest proiect contine propuneri care ar repara o greseala tehnica,
comisa anterior, si care face varianta legii in limba roméana diferitd de varianta legii
in limba rusa, greseald care genereaza litigii judiciare Intre institutii si angajati,
fiind vorba de articolul 33 din legea Centrului, care stabileste indemnizatii in cazul
eliberarii din serviciu.

In varianta limbii de stat, limita de virstd se mentioneazi de doui ori drept
temei pentru primirea indemnizatiei, iar iesirea la pensie lipseste, desi se regaseste
in varianta rusa a legii.

Pentru uniformizarea reglementdarilor si evitarea litigiilor judiciare care sint
frecvente la fiecare pensionare a angajatilor, existind precedente pe fiecare caz in
defavoarea institutiei, se propune substituirea cuvintelor ,,pentru limita de virsta”
cu cuvintele ,,in caz de pensionare”, pentru a uniformiza ambele aceste prevederi.

Avind in vedere cele expuse, rog sa sustineti adoptarea acestor
amendamente.

Domnul Marian Lupu:
Da, multumesc.

Intrebari sint sau nu sint?
Microfonul nr.3.

Domnul Iurie Bolboceanu:

(Rumoare in sala.) Multumesc, domnule Presedinte.

Domnule raportor,

As vrea sa ne explicati a doua parte a alineatului (1) sau a comunicarii despre
contraventiile sau infractiunile ce tin de competenta sa.

Domnul Viorel Chetraru:
Stimate domn. Da.

Domnul Iurie Bolboceanu:

Cum credeti, 1ata, acest alineat va fi realizat?

Noi am discutat adineauri planul de actiuni Impotriva coruptiei si, 1ata, aici
lasam o ferestruica chiar pentru organul care e menit sa se ocupe...

Domnul Viorel Chetraru:
Da. Stimate domnule deputat.

Domnul Iurie Bolboceanu:
Peste unul.
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Domnul Viorel Chetraru:

Stimate domnule deputat,

Va multumesc pentru intrebare.

Vreau sa va aduc la cunostinta care este filosofia pe care este construit acest
amendament. Prevederile actuale ale literei 1) a articolului sapte... cinci, despre
care am vorbit, ofera posibilitatea institutiei de a solicita si a primi informatii de la
autoritati, persoane fizice sau juridice, doar cu acordul judecatorului de instructie
in procesul de examinare a cauzelor penale.

Or, in atributiile de bazd ale Centrului, In competentele lui, conform
prevederilor cinci ale acestei legi, intrd, In primul si in primul rind,
preintimpinarea, depistarea, cercetarea si curmarea contraventiilor, infractiunilor ce
tin de competenta lui, adica de domeniul coruptiei.

Vreau sd va informez ca, pentru moment, noi, Centrul are dreptul legal sa
solicite informatii doar in cazul existentei unui dosar penal.

Or, cum poate Centrul sd-si exercite atributiile sale analitice, de prevenire,
de preintimpinare atit timp cit el poate solicita informatii de la autoritdti, de la
persoane fizice sau juridice doar in conditiile existentei unui dosar penal atunci
cind activitatea de prevenire, activitatea analitica este una foarte si foarte
complexa, care vizeazd domenii intregi ale economiei nationale, domenii intregi
ale autoritatilor centrale sau locale.

Noi de aceea si ne-am motivat temeiul nostru de a solicita informatii si in
alte cazuri pe aceste argumente care tin de...

Domnul Iurie Bolboceanu:
Domn...

Domnul Viorel Chetraru:
... activitatea analitica.

Domnul Iurie Bolboceanu:
Nu, nu.

Domnul Viorel Chetraru:
Activitatea de prevenire...

Domnul Iurie Bolboceanu:
Domnule director...

Domnul Viorel Chetraru:
... a infractionalitatii.

Domnul Iurie Bolboceanu:

E clar. Noi nu punem la indoiald ca institutia are nevoie de informatii,
documente, este baza actiunilor sale.
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Dar eu as fi vrut sa va aduc la ideea ca, pentru lectura a doua, sa-i dam o
formula mai concreta acestui alineat, ceea ce am citat, ca sa fie clar in ce conditii si
in ce cazuri sint solicitate aceste documente.

Domnul Viorel Chetraru:
Am inteles.

Domnul Marian Lupu:

Bine. Alte intrebari? Nu sint.

Va multumesc, domnule director.
Rog comisia.

Domnul Alexandru Stoianoglo:

Stimati colegi,

Comisia a examinat proiectul de Lege pentru modificarea Legii cu privire la
Centrul pentru Combaterea Crimelor Economice si Coruptiei si relateaza
urmatoarele.

Proiectul a fost Tnaintat cu titlu de initiativa legislativa de catre Guvern in
corespundere cu articolul 73 din Constitutie.

Necesitatea elaborarii proiectului prenotat este conditionatd de obligatia
executdrit Hotaririi Curtii Constitutionale a Republicii Moldova cu nr. 27 din
25.11.2010 pentru controlul constitutionalitdtii unor prevederi din Legea nr. 1104
cu privire la Centrul pentru Combaterea Crimelor Economice si Coruptiei, prin
care se declara drept neconstitutionale prevederile articolului 7 alineatul (1) litera
h) si litera n) din legea respectiva si prevederile articolului 8 alineatul (1) si
alineatul (2) din Legea cu privire la prevenirea si combaterea spaldrii banilor si
finantarii terorismului.

Totodatd, autorul propune modificari, modificarea literei 1) a articolului 7,
intrucit s-au constatat anumite impedimente si dificultdti la implementarea acestuia
st al articolului 33 a prezentei legi in vederea Inlaturarii unei erori redactionale.

In momentul examindrii proiectului de citre Comisia securitate nationala,
aparare si ordine publicd, obiectii si propuneri de modificare de la comisia
permanenta nu au parvenit.

In contextul celor relatate, comisia propune proiectul de lege mentionat
pentru aprobare in lectura intfi.

Domnul Marian Lupu:

Intrebari pentru comisie? Nu sint.

Multumesc.

Stimati colegi,

Proiectul nr.2764. Cine este pentru aprobarea acestuia in prima lectura rog sa
voteze. Vot unanim.

Proiectul nr. 2764 este aprobat in prima lectura.

Proiectul de Lege nr.99 cu privire la modul de actiune impotriva aeronavelor
care utilizeaza neautorizat spatiul aerian al Republicii Moldova. Guvernul.
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Domnul Vitalie Marinuta — ministrul apararii:

Stimate domnule Presedinte al Parlamentului,

Onorati deputati,

Necesitatea elaborarii prezentului proiect de lege a fost conditionata de
revizuirea prevederilor Legii privind frontiera de stat a Republicii Moldova din
17 mai 1994 la capitolul ,,Paza frontierei de stat in spatiul aerian”, astfel fiind
identificate lacunele privind stabilirea metodelor si procedeelor de actiune
impotriva aeronavelor care incalcd spatiul aerian al Republicii Moldova.

Mai mult, noul proiect de Lege cu privire la frontiera de stat a Republicii
Moldova, aprobat in a doua lecturd de Parlamentul Republicii Moldova in
noiembrie 2011, in articolul 10 alineatul (3) prevede, citez: efectuind paza
frontierei, fortele aeriene ale Armatei Nationale aplicd armele si tehnica de lupta
asupra aeronavelor care utilizeaza neautorizat spatiul aerian al Republicii Moldova
in modul stabilit prin lege.

Prin urmare, proiectul de lege propus de Ministerul Apardrii este o
continuare logicda a procesului de ajustare a cadrului legislativ in domeniul
managementului frontierei de stat.

Promovarea prezentului proiect de lege este orientat totalmente spre
asigurarea securitdtii si suveranitatii aeriene a statului prin stabilirea competentelor
autoritatilor publice centrale in domeniul managementului spatiului aerian,
stabilirea expresd a situatiilor in care aeronavele utilizeaza neautorizat spatiul
aerian al Republicii Moldova.

Descrierea concretd a masurilor necesare de ,,intrepriz” in cazul aparitiei
unor astfel de situatii si nu in ultimul rind stabilirea drepturilor Comandantului
Suprem al Fortelor Armate si ale factorilor de decizie ai Ministerului Apararii de a
aproba actiuni concrete Tmpotriva aeronavelor infractoare.

Majoritatea aspectelor procedurale de interceptare a aeronavelor care
utilizeaza neautorizat spatiul aerian al Republicii Moldova, incluse in acest proiect
de lege, sint stabilite de Conventia de la Chicago cu privire la constituirea
Organizatiei Internationale a Aviatiei Civile, ratificata de Republica Moldova in
1992.

Tin s@ mentionez ca implementarea prevederilor Legii privind frontiera de
stat a Republicii Moldova si, in particular, ce tin de paza frontierei de stat in spatiul
aerian, cit si ale prezentului proiect de lege contin un impact financiar major asupra
bugetului de stat si necesitd abordarea respectiva din partea conducerii de virf a
Republicii Moldova.

. Astfel de legi functioneaza Tn majoritatea statelor spatiului european si CSI,
inclusiv 1n tarile vecine ale Republicii Moldova.

Proiectul a fost avizat de catre ministerele de resort, de catre Guvern, Centrul
Anticoruptie, Academia de Stiinte a Republicii Moldova. In proiectul prezent au
fost luate in consideratie avizele anterioare si au fost operate modificarile
respective. In final, solicit respectuos s sustineti acest proiect.

Va multumesc.
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Domnul Marian Lupu:
Multumesc.

Intrebari?

Microfonul nr.3.

Domnul Mihai Godea:

Multumesc, domnule Presedinte.

Domnule ministru,

Eu am o intrebare simpla: inainte de a veni cu acest proiect in Parlament, ati
vorbit cu domnul ministru Salaru sau nu?

Domnul Vitalie Marinuta:
Personal nu am discutat.

Domnul Mihai Godea:

Stiti de ce va intreb? Pentru ca proiectul este unul bun, este unul necesar, noi
intelegem, dar dumneavoastra veniti cu proiectul de Lege cu privire la modul de
actiuni impotriva aeronavelor care utilizeaza neautorizat spatiul aerian, dar noi nu
avem Legea organica privind utilizarea spatiului aerian.

Noi avem un Regulament din ’92, daca nu ma insel, privind utilizarea
spatiului aerian, si dumneavoastrd veniti cu un proiect de lege organicd de
completare a cadrului normativ, care este doar un Regulament, aprobat de Guvern,
si asta, cum sa zic, e foarte ciudat. Deci veniti cu niste norme de penalizare a
incalcarii unor norme care nu sint la nivelul acestor norme. Aceasta e lege
organica, cealalta este un act normativ aprobat de Guvern.

Eu cred ca ar trebui sa-i dati un telefon domnului Salaru sa se grabeasca sa
vina in Parlament cu proiectul de Lege privind utilizarea spatiului aerian.

A doua intrebare. Am vézut in ,,Dispozitii finale si tranzitorii” realizarea
unor prevederi ale prezentei legi, deci termenele de realizare, de implementare si
am vazut si 2015. Eu banuiesc ca este vorba de achizitionarea echipamentelor
necesare pentru indeplinirea prevederilor prezentei legi. Spuneti-mi, vd rog, la
momentul dat, Armata Nationald, alte institutii abilitate prin lege pot actiona in
modul corespunzator impotriva navelor care utilizeaza neautorizat spatiul de zbor,
spatiul aerian al Republicii Moldova?

Domnul Vitalie Marinuta:

Domnule deputat,

Va multumesc pentru intrebare.

Sintem convinsi cd la prima intrebare, pe care ati abordat-o dumneavoastra,
se lucreazd in Ministerul Transporturilor. Fiindca legea mentionatd a fost si la
acest minister, a fost vizata, a fost discutatd de catre specialisti. Unicul moment pe
care l-as mai relata la aceastd intrebare este cd, in articolul 4 al legii
corespunzdtoare, noi stabilim: utilizarea spatiului aerian al Republicii Moldova se
efectueaza in baza unor permisiuni si cine le da si cum le da.
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Practic, pentru militari de a intercepta noi stabilim anume daca sint
autorizatiile, cine le da, cum le dau si atunci cind intervenim noi. Sint ferm convins
cd, in viitorul apropiat, reiesind din aceea ca, totusi, noi trebuie sa ne aliniem la
acquis-ul comunitar, va fi si acea Legea cu privire la aviatia civila.

Domnul Mihai Godea:

Domnule ministru,

Eu imi cer scuze. Dar tocmai acest articol 4, la care faceti dumneavoastra
referire, contravine conceptului prezentei legi. Pentru cd Legea se numeste in felul
urmator: modul de actiune Tmpotriva aeronavelor care se utilizeaza neautorizat. lar
articolul 4 prevede norme privind utilizarea autorizata a spatiului aerian.

Si, conform conceptului, el nu se incadreaza aici. Eu inteleg cd l-ati spus,
pentru cad nu ati fi putut proceda altfel, pentru ca era necesar acest articol 4. Dar
cred ca si denumirea legii ar trebui modificatd un pic. Dar asta pentru lectura a
doua, probabil.

Domnul Vitalie Marinuta:

Sint de acord ca se poate de discutat si la acestea, dar, pentru a stabili cind se
incalca si cum sint aspectele de lucru ale fortelor aeriene ale Armatei Nationale,
cred ca trebuie sa avem si cine autorizeaza si care sint acele legale. De aceea si au
fost introduse.

La intrebarea a doua. Noi am pus termenul 2015, luind in considerare
posibilitdtile Ministerului Apararii de a negocia in cadrul unor programe
internationale asupra ajutorului din partea partenerilor strategici. De obicei, cel
putin un an merg la negocieri, doi ani de zile se refer la implementarea unor
programe.

De aceea, 2012, trei ani 2015, clar lucru, luind in consideratie ca costurile
pentru implementarea unui astfel de program sint mari, in jur la 240 milioane de
dolari, termenele pot fi revizuite in plenul Parlamentului de cétre Legislativ.

Domnul Mihai Godea:
Adica, avioanele pot sa mai zboare neautorizat.

Domnul Vitalie Marinuta:

Actualmente, pot sa mentionez cd, in special la punctele ce tin de
interceptare, Armata Nationald nu are posibilitati, de aceea, in special, pe punctele
date sint de radiolocatie, pe unele puncte avem aceasta posibilitate.

Domnul Mihai Godea:

Va multumesc.

O scurta luare de cuvint la final.
Mersi.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.4.
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Doamna Maria Ciobanu — Fractiunea PLDM:

Domnule ministru,

Am o intrebare ce tine de capitolul 11, intitulat ,,Modul de actiune impotriva
aeronavelor care utilizeazd neautorizat spatiul aerian al Republicii Moldova”,
articolul 6, litera b): aterizarea sau amerizarea farda permisiune.

M-am uitat la capitolul I, articolul 3, in care dati definitia notiunilor, nu ati
dat definitia notiunii ,,amerizare”. Atunci am consultat dictionarul explicativ. Asta
inseamnd oprirea pe apd a unei nave. Spuneti-mi, domnule ministru, fiindca pe
Nistru nu-i posibil, pe care riuri o sa opriti navele? Pe Bic, pe Ichel, pe Salcuta, pe
care?

Domnule ministru,

Cu tot respectul pentru dumneavoastra si pentru institutia pe care o
reprezentati, dar atunci cind se copiazd de la statul vecin Romaénia o lege,
adaptati-o la realitatile Republicii Moldova.

Va multumesc.

Domnul Vitalie Marinuta:

Da. Va multumesc foarte mult.

Vreau sd va spun ca, la moment, in Republica Moldova avem o aeronava
care aterizeaza pe riuri AN-2, aterizeazd la Ghidighici, poate sd aterizeze la
bazinele acvatice de la Costesti-Stinca, la bazinul acvatic de la Dubasari si sint
caracteristici tehnice ale unor nave care pot sd aterizeze si intr-o baltoacd, intr-
adevar este asa ceva, daca sd vorbim 1n termeni tehnici.

Daca sa vorbim 1n termeni ca este copiatd de la vecinii romani. Vreau sa
stipulez cd aceastd lege este racordati la acquis-ul comunitar, in primul rind. In al
doilea rind, majoritatea tarilor atit din Uniunea Europeana, cit si CSI la partea
anume interceptarea si actiunilor se conduc de prevederile Conventiei de la
Chicago cu privire la constituirea Organizatiei Internationale a Aviatiei Civile si
care, in principiu, a fost aprobatd, adica ratificata de Republica Moldova in 1992.

Si daca ne uitdm la alte tari — Franta, Germania — si traducem din limba
franceza, germana si alte limbi, atunci vedem ca aceasta parte, practic, este unu la
unu.

Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.5.

Domnul Vladimir Saharneanu:

Multumesc.

Exact la moment mi-ati dat microfonul. Eu vreau sa completez. Doamna
Ciobanu, la noi, in Republica Moldova, avem citeva sute de iazuri care au o
suprafatd... cu o lungime de 200 de metri, foarte usor orice avion poate sa
aterizeze, daca are echipamentul necesar, nu-1 neaparat sa avem mare. Fiindca v-ati
legat de cuvintul ,,amerizare.” Sa cititi foarte atent dictionarul.
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Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr.3.

Domnul Igor Dodon:

Va multumesc.

Domnule ministru,

Citeva intrebari de concretizare.

Domnul Vitalie Marinuta:
Da, va rog.

Domnul Igor Dodon:

Articolul 3 ne da notiunile utilizate in lege si este notiunea de ,,acronava
interceptoare.” Dumneavoastra deja ati raspuns la aceasta Intrebare, noi nu avem
astfel de aeronave, da?

Domnul Vitalie Marinuta:
La moment nu le avem. Sint MIG -29 care nu sint pentru a ...

Domnul Igor Dodon:

Asa. A doua intrebare. Utilizarea spatiului aerian al Republicii Moldova ,
articolul 4, se efectueaza in baza unor permise scrise sau verbale date de ... si aveti
mai departe navele de stat strdine cu avizul obligatoriu al Ministerului Apararii.
Inseamni aceasta, oare, ci in cazul in care Moldova nu are aeronave interceptoare,
insd va fi necesar ca aeronave straine sa ne facd acest bine in baza ordinului sau
acceptului Ministerului Apardrii, sa admitem aeronave strdine de luptd in
Republica Moldova, aceastd lege va permite acest lucru sau nu dumneavoastra ca
ministru al apararii?

Domnul Vitalie Marinuta:
De unul singur?

Domnul Igor Dodon:
Domnule ministru,

Domnul Vitalie Marinuta:
N-am inteles.

Domnul Igor Dodon:

Intrebarea inci o dati. Atit timp cit noi nu avem avioane de luptd, insi
dumneavoastra, ca ministru, ajungeti la concluzia ca sint necesare pentru a face
careva actiuni, aceastd lege va permite sau nu dumneavoastra, in baza permisului,
conform articolului 4, s acceptati intrarea navelor de luptd strdine pe teritoriul
Republicii Moldova?
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Domnul Vitalie Marinuta:

Domnule deputat,

Republica Moldova este un stat neutru si, in conformitate cu statutul
neutralitdtii, dumneavoastra cunoasteti foarte bine cd aceasta este imposibil, nici
ministrul apardrii nu poate sa faca, nici Comandatul Suprem in afara de forumul
legislativ.

Domnul Igor Dodon:

Domnule ministru,

Atunci care-1 sensul articolului 4: Utilizarea spatiului aerian al Republicii
Moldova se efectueaza in baza permisiunii scrise sau verbale de catre Ministerul
Apararii a aeronavelor de stat strdine? Si aici nu este scris civile sau de lupta?

Domnul Vitalie Marinuta:

Practic, toate aeronavele care trec spatiul aerian, primesc de la autoritatea
aeronautica civild, inclusiv de la Ministerul Apararii — institutia care este
responsabild de suveranitatea, de mentinerea sau protectia suveranitdtii aero a
Republicii Moldova. De aceea, practic, orice nava, care cere survolarea spatiului
aerian, coordoneaza si cu comandamentul aerian al Armatei Nationale.

Domnul Igor Dodon:

Domnule ministru,

Eu nu pun sub semnul intrebarii necesitatea de a da careva acorduri,
permisiuni, insd pe mine acum ma intereseazd mai mult navele de lupta. Si daca
noi vorbim ...

Domnul Vitalie Marinuta:
In acest caz, nava ...

Domnul Igor Dodon:

Nu, nu, nu ale noastre, autohtone. Eu vorbesc de permisiunea Ministerului
Apararii pentru avioane strdine de a intra Tn Republica Moldova, pe mine aceasta
ma intereseazd. Si atunci cind pun aceastd Intrebare, stimati colegi, eu nu
intimplator o pun. Pentru cd, dacd il aprobati dumneavoastra, noi o sd votam
impotriva, daca il aprobati in prima lectura, ar fi bine pina la lectura a doua, toate
lucrurile acestea, care trezesc suspiciuni, sa fie stabilite foarte-foarte clar. Pentru
ca, in caz contrar, aceastd lege contravine prevederilor de neutralitate ale
Republicii Moldova, stabilite in Constitutie. Doar aceasta vreau sa va spun.

Domnul Vitalie Marinuta:

Domnule deputat,

Nu sint de acord. Fiindca intrarea oricarui contingent militar, inclusiv o
acronava militard, este prioritatea nu a Ministerului Apararii de a accepta, dar a
Parlamentului este prioritatea, se discuta si se i1a decizia la nivelul cel mai Tnalt. Fix
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cum contingentele noastre pleaca peste hotare cu aprobarea de catre Parlament, fix
asa si sosirea navelor militare.

Domnul Igor Dodon:

Domnule ministru,

Atunci modificati articolul 4 pentru lectura a doua, ca sé fie foarte clar lucrul
acesta inclus.

Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.4.

Domnul Tudor Deliu — Fractiunea PLDM:

Multumesc mult.

Domnule ministru,

in proiectul de lege se spune ci, in cazul in care este imposibild stabilirea
unei legdturi radio cu echipajul aeronavei care a incalcat spatiul aerian al
Republicii Moldova si in cazul in care acesta nu se supune cerintelor autoritatilor
Republicii Moldova, vor fi utilizate aeronavele de interceptare, care vor avea
dreptul, inclusiv, de a executa foc de avertisment sau foc de nimicire. Spuneti-mi,
va rog, este Ministerul Apararii dotat cu asemenea capacitati? Si in ce masurd ele
corespund cerintelor actuale?

Domnul Vitalie Marinuta:

La momentul actual, nu, dar daca ne uitdm in ultimul punct, acolo se spune
ca prezenta lege intrd in vigoare la data publicarii, cu exceptia prevederilor stabilite
la articolul 8, literele c), e), care vor intra in vigoare la 1 ianuarie 2015. De aceea si
am planificat 1 ianuarie 2015, ca, pina in perioada data, sa putem, prin intermediul
atit al bugetului de stat, cit si al programelor internationale, sa capatam aceste
posibilitdti de a indeplini legislatia in vigoare.

Domnul Tudor Deliu:
Deci sa traim cu speranta ca, totusi, vom avea aceste ...

Domnul Vitalie Marinuta:
Practic, consider cd, pentru a avea aceste capacitdti, este nevoie de vointa
politica si baza legislativa o cream acum.

Domnul Tudor Deliu:

Si incd o intrebare. Deci s-a vorbit sau s-a discutat aceasta intrebare,
intr-adevar, sustin si eu parerea ca articolul 4 din acest proiect nu se incadreaza in
reglementarile acestei legi. Deoarece legea reglementeazd modul de actiune
impotriva aeronavelor si nicidecum utilizarea spatiului aerian. Dar si aici o
intrebare: articolul 4 e intitulat ,,Utilizarea spatiului aerian al Republiciit Moldova
se efectueaza in baza unor permisiuni scrise sau verbale date de: ” si urmeaza
autoritatile.
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Totusi cum credeti dumneavoastra, de fapt nu cunosc bine aceasta
terminologie, dar, poate, e neaparat de specificat: ori scrise, ori verbale? Fiindca
scrise sau verbale parcad duce la un confuz.

Domnul Vitalie Marinuta:

Poate sa fie scrise sau verbale, fiindca orice convorbire telefonica, chiar in
cazul permisiunii, ea se Inregistreazd. De aceea, sint unele cazuri cind trebuie
permisiuni pentru o nava civila urgent de a da in caz de calamitate sau alte situatii
si atunci nu este timp pentru a avea documentul 1n scris. De aceea, a fost introdus
in scris sau verbal. Oricum ele, toate aceste convorbiri, se inregistreaza si ramine
urma de ...

Domnul Tudor Deliu:
Si tot vizavi aici intrebarea continud, totusi sinteti de acord ca articolul 4 este
obiectul de reglementare al altei legi si nicidecum al actualei?

Domnul Vitalie Marinuta:
De principiu, sint de acord, dar, pentru a avea implementarea, interceptarea
aeronavelor, avem nevoie si de acest articol anume in legea actuala.

Domnul Tudor Deliu:
Deci cind va fi aprobatd o altd Lege privind utilizarea spatiului aerian,
inseamna ca ...

Domnul Vitalie Marinuta:
Ar putea sa fie exclus.

Domnul Tudor Deliu:
Bine. Am inteles.
Multumesc.

Domnul Vitalie Marinuta:
Putem sa sustinem aceasta.

Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.5.

Domnul Nae-Simion Plesca — Fractiunea PLDM:

Domnule ministru,

Spune-ti, va rog, s-a efectuat un studiu in vederea constatarii numarului de
unitdti necesare pentru stabilirea controlului asupra spatiului aerian al Republicii
Moldova? Si daca s-a facut, care ar fi costul pentru procurarea unitatilor si
utilajelor respective?
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Domnul Vitalie Marinuta:

Domnule deputat,

Va multumesc.

S-a efectuat un studiu pornind de la toate datele tehnice, cit si teritoriul
Republicii Moldova. Avem nevoie de 8 avioane de luptd si 8 helicoptere, costul
aproximativ, conform studiului dat, este de 240 milioane de dolari. Si nota
financiard, argumentarea financiard a fost prezentata.

Domnul Nae-Simion Plesca:
Si care ar fi termenele si perspectiva realizarii?

Domnul Vitalie Marinuta:
Dupa cum vedeti, iIncd o datd mentionez: am introdus 1 ianuarie 2015. Si
cauzele de ce am luat acest termen le-am relatat anterior.

Domnul Nae-Simion Plesca:
Multumesc.

Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.4.

Domnul Iurie Chiorescu — Fractiunea PLDM:

Domnule ministru,

La ,,Dispozitii finale si tranzitorii”, articolul 23, literele ¢) — ) de la articolul
8: prezenta lege va intra In vigoare la 1 ianuarie 2015. Si ati mentionat cd ar fi
nevoie de aproximativ 240 milioane de dolari. Nu credeti ca n-ar fi posibil pind in
2015 sa acumulam banii respectivi si poate extindem termenul pind in 20207

Domnul Vitalie Marinuta:

Este una din prioritdtile Legislativului de a stabili acest termen. Noi am
venit cu propunerea, pornind de la cele mentionate anterior. Dar, in functie de
vointa politica, in functie de necesitate, termenul poate fi si extins.

Noi am venit cu propunerea, reiesind din cele mentionate anterior. Dar, in
functie de vointa politica, in functie de necesitate, termenul poate fi si extins.

Noua, Armatei Nationale, ne trebuie un termen care este indicat deocamdata
ca sa ne planificam lucrul. Propunerea a fost 2015.

Domnul Iurie Chiorescu:
Si Incd o intrebare, domnule ministru. Din cite cunoastem noi, Republica

Moldova are 6 avioane.

Domnul Vitalie Marinuta:
MIG-29.
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Domnul Iurie Chiorescu:
De tip MIG-29, care stau la sol. Ele nu pot fi utilizate, de exemplu, in
calitate de avioane de interceptare s. a. m. d.?

Domnul Vitalie Marinuta:

La momentul actual, ele nu pot fi utilizate. Eu, in plenul Parlamentului, am
mai vorbit ci... 2 ani urmi, despre ele. In principiu, costurile de recuperare a
acestor aeronave sint foarte mari pentru Republica Moldova si consideram ca
anume MIG- 29, ca sa le avem pentru aceste interceptari este prea costisitor.

Domnul Iurie Chiorescu:

Domnule ministru,

Si Incd o iIntrebare, asa, de curiozitate: Republica Moldova are in dotare
aeronave civile, care executd zboruri de aerofotografiere si filmari video ale
teritoriului national?

Domnul Vitalie Marinuta:

Practic, orice nava care are capacitate de transport poate fi folosita daca sint
instalate aparatajul necesar pentru filmari.

Companii civile de acum indeplinesc cite odata asa filmari, solicitind
permisiunea, inclusiv a Ministerului Apararii, pentru a face acest gen de activitate.

Domnul Iurie Chiorescu:
Da, multumim.

Doamna Liliana Palihovici:
Intrebari nu mai sint.
Va multumesc, domnule ministru.

Domnul Vitalie Marinuta:
Si eu va multumesc.

Doamna Liliana Palihovici:

Si invit Comisia securitate nationald, apdrare si ordine publicd, pentru a
prezenta raportul.

Doamna deputat,

O sa adresati intrebarea comisiei.

Domnul Alexandru Stoianoglo:

Stimati colegi,

Comisia a examinat proiectul de Lege cu privire la modul de actiune
impotriva aeronavelor care utilizeaza neautorizat spatiul aerian al Republicii
Moldova si relateaza urmatoarele.

Potrivit notei informative, elaborarea prezentului proiect de lege a fost
conditionatd de revizuirea prevederilor cadrului legislativ national la Capitolul
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»Paza frontierei de stat in spatiul aerian”, deoarece nu sint prevederi referitoare la
modul de actiune Impotriva aeronavelor care utilizeaza neautorizat spatiul aerian al
Republicii Moldova.

Scopul proiectului de lege este de a reglementa in mod expres modul de
actiune si masurile ce urmeazda a fi intreprinse impotriva aeronavelor care
utilizeazd neautorizat spatiul aerian al Republicii Moldova, astfel asigurind
securitatea spatiului aerian al Republicii Moldova.

Pe marginea acestui proiect s-au expus in cadrul sedintelor plenare comisiile
Parlamentului. Proiectul mentionat a fost avizat si de catre Directia juridica a
Secretariatului Parlamentului.

Propunerile si obiectiile comisiilor permanente, ale deputatilor si ale
Directiei juridice a Secretariatului Parlamentului vor fi luate in considerare pentru
lectura a doua.

In rezultatul examinarii proiectului in cadrul sedintei comisiei, se propune
aprobarea proiectului de referintd de catre Parlament in prima lectura.

Domnul Marian Lupu:
Intrebari pentru comisie?
Microfonul nr.3.

Domnul Igor Dodon:

Da, va multumesc.

Domnule presedinte al comisiei,

La intrebarea pe care am pus-o anterior, referitor la articolul 4 al legii, unde
destul de ambiguu si nu este clar totusi, in cazul drepturilor Ministerului Apararii,
opinia dumneavoastra, opinia comisiei, acest articol urmeaza a fi consolidat,
clarificat sau exclus In genere din aceastd lege, cum au spus-o si alti colegi din
PLDM, daca nu ma gresesc.

Domnul Alexandru Stoianoglo:
Mpg1 006CyTUM STOT MIPOEKT MPU PACCMOTPEHUU BO BTOPOM UTEHUHU.

Domnul Igor Dodon:

N BTopoii Bonpoc. Cunraere i Bol, 4TO ceiyac st Hac BaxkHee HaWTH 240
MUJUTMOHOB JI0JUIAPOB B TEUEHUE 3 JIET JJI1 BHEAPEHUS 3TOT0 3aKOHOIMPOEKTA st
MunuctepcTBa 000pPOHBI, CO BCEM MOUM YBa)K€HHEM K MUHUCTEPCTBY OOOpOHBI,
WU y HAC €CTh APYTue NPUOPUTETHI?

Domnul Alexandru Stoianoglo:

MBI UCXOIUM U3 TPUOPUTETOB, KOTOPBIX MpuaepxkuBaetcs [IpaBUTenbCcTBo.
[IpaBUTENHCTBO MPENCTABUIO HAM 3TOT MPOEKT JIsl PACCMOTPEHUSI, TOITOMY MBI
OyJZileM ero paccMaTpuBaTh.
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Domnul Igor Dodon:

Stimati colegi,

Noi inchidem scoli, ca nu ne ajung 100 de mii de lei, dar aici vrem sa dam
240 de milioane de dolari pentru nu stiu ce. Sa fim mai atenti.

Va multumesc.

Domnul Alexandru Stoianoglo:
3HauyUTeNbHAS YacTh MEPONPHUATHNA B ATOM IPOEKTE OyJeT pearu30BaHa
HauuHas ¢ 1 suBaps 2015 ropa.

Domnul Marian Lupu:

Stimati colegi,

Sa nu uitam, iatd de ce, s-ar parea cd este un subiect mai abstract in
conditiile Republicii Moldova, dar nu este asa. Sa nu uitdm niste cazuri reale care
s-au intimplat chiar si anul trecut.

Vi aduc aminte doar de unul. Un aparat de zbor de talie mica, care cazuse nu
departe de Galati, dacd nu gresesc, da? Si era o versiune ca pe aceasta cale se facea
contrabanda cu tigari.

Deci lucruri de acestea sint in viata noasta si ele au tangentd nemijlocita nu
doar cu securitatea, sd spunem asa, securitatea nationald a tarii, cit si cu fenomene
mult mai pamintesti, dar foarte nefaste pentru noi si atunci un atare sistem tinteste
st lichidarea acestor probleme cu care ne confruntdm astazi inca.

Domnule presedinte al comisiei,

Va multumesc.

Luare de cuvint, domnul Godea.

Domnul Mihai Godea:

Domnule Presedinte,

Stimati colegi,

Se pare cd subiectul este unul, asa, nesemnificativ, dar nu-i chiar asa, pentru
ca noi avem probleme grave la acest capitol.

Eu, domnule Presedinte,

Vreau sa amintesc Parlamentului si asistentei cd nu este vorba doar de
avioanele de mici dimensiuni care cad la Galati sau aterizeaza la Briceni. Noi am
avut cazuri rdsunatoare acum un an si jumatate, cind Aerosvit-ul, In mod absolut
brutal si ilegal, a aterizat pe Aeroportul International Chisinau, nu undeva intr-un
cimp unde nu l-a vazut nimeni.

Avem cazul companiei italiene de acum 4 ani, Verona—Chisinau, daca nu ma
ingel, in care iarasi o aeronava, fara permisiune de zbor, fara autorizatie, a aterizat
bine-mersi.

Deci sint lucruri care se intimpla. Dar referitor la acest proiect de lege, nu
degeaba am iesit la microfon si am pus Intrebarea, ceea ce tine de concept.

Noi nu avem o lege organica privind utilizarea spatiului de zbor al
Republicii Moldova si este 0 mare problema, pentru ca conceptul acestei legi, chiar
dacd este unul absolut necesar pentru tara noastra, indiferent dacd a fost inspirat
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dintr-o lege a unui stat vecin si prieten cu spatiul cultural, lingvistic si istoric
comun, ca sa continui, el este unul necesar.

Marea problema e ca articolul 4 al acestei legi se referd la alt concept in
totalitate.

Din punctul meu de vedere, ar fi oportun ca prevederile acestuia sa se
regdseascd intr-un act normativ care, initial, sd stabileascd modul de utilizare a
spatiului aerian si apoi actiunile ce se intreprind in cazurile de utilizare
neautorizatd a spatiului aerian al Republicii Moldova.

Deci avem nevoie de o lege mult mai complexa decit cea prezentata de catre
Guvern si, in special, de Ministerul Apararii.

De asemenea, constatdm ca prevederile articolului 4 din proiect stabileste
unele competente de acordare a permisiunii asupra utilizarii spatiului aerian, fapt
ce contrazice articolului 1 din proiect, care stabileste ca legea reglementeaza
actiunile impotriva aeronavelor care utilizeazd neautorizat spatiul Republicii
Moldova. Respectiv, acest articol nu se incadreaza in conceptul proiectului, asa
cum au observat si alti colegi de ai nostri.

Prin urmare, cred ca ar fi oportun ca autorul sd reexamineze acest proiect
prin comasarea cu prevederile ce se referd la utilizarea spatiului aerian, pentru ca
sa fie o lege integra care sa includa toate aspectele. lar in cazul in care nu se
accepta aceasta propunere, articolul 4 din proiectul prezentat trebuie exclus.

De asemenea, sint probleme legate si de permisiunile verbale. Eu cred ca in
proiect ele trebuie consolidate, deci capitolul cu permisiunile verbale, in asa fel ca
sd nu existe probleme la implementare.

Articolul 16 din proiectul prezentat face referire la Serviciul de Graniceri,
insd Parlamentul a adoptat Legea cu privire la Politia de Frontiera nr. 283 din 28
decembrie 2011, care prevede ca Serviciul Graniceri sa fie reorganizat in Politia de
Frontiera si, respectiv, in proiect si in lege aceste lucruri trebuie revazute.

Totodata, cred ca trebuie sa atragem atentia si asupra faptului ca
implementarea proiectului de lege presupune cheltuieli financiare suplimentare, iar
in nota informativa nu sint identificate sursele de acoperire a acestora.

Potrivit prevederilor articolului 20 litera d) din Legea nr. 780 si ale
articolului 47 alineatul (6) din Regulamentul Parlamentului, este stabilit ca nota
informativd trebuie sd contind informatii privind fundamentarea economica
financiard in cazul in care realizarea noilor reglementari necesitd cheltuieli
financiare si de altd natura.

Ceea ce ne propune autorul sau ne spune autorul este ca cheltuielile se vor
face in limitele bugetului alocat Ministerului Apararii. Or, noi cunoastem ca
bugetul alocat Ministerului Apararii, bugetul anual nu se ridica nici pe departe la
necesitatile, care sint necesare sau cheltuielile necesare pentru implementarea
prezentei legi.

Oricum, avem nevoie de asemenea prevederi. Eu cred ca, in lectura a doua,
va trebui sd@ muncim foarte, foarte mult si daca autorul este de acord sa schimbam
un pic conceptul proiectului, in care sa includem si utilizarea spatiului aerian, dar si
prevederile cu care ati venit in acest proiect de lege, eu cred ca acest proiect poate
fi sustinut, dar, repet, lucrat foarte si foarte bine si responsabil in lectura a doua.
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Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:

Stimati colegi,

Proiectul de Lege nr. 99, propunerea care a fost inaintatd de catre comisie,
conditia prelucrarii suplimentare a acestuia pentru lectura a doua, sa fie aprobat
acest proiect in prima lectura.

Supun votului aceasta propunere. Cine este pentru rog sa voteze. Multumesc.
Majoritatea.

Proiectul nr. 99 este aprobat in prima lectura.

Proiectul de Lege nr.2187 pentru aderarea Republicii Moldova la Acordul
partial privind Cardul de Tineret in scopul promovarii si facilitarii mobilitatii
tinerilor in Europa. Guvernul.

Domnule ministru,

Varog.

Domnul Ion Cebanu — ministrul tineretului si sportului:

Domnul Presedinte,

Stimati deputati,

Supun atentiei dumneavoastra oportunitatea aderdrii Republicii Moldova la
Acordul partial al Consiliului Europei asupra Cardului de Tineret pentru

Citeva informatii generale. In scopul implementirii actiunii nr.537 a
Planului de actiuni al Guvernului pentru anii 2011-2014, aprobat prin Hotarirea
Guvernului nr.179 din 23 martie 2011, precum si in vederea intensificarii si
valorificarii Intregului potential de dezvoltare a cooperarii intre statele membre ale
Consiliului Europei in domeniul promovarii si facilitdrii mobilitatii tinerilor in
Europa, Comitetul de Ministri a adoptat, la 15 ianuarie 2003, rezolutia care a
instituit un acord partial asupra Cardului de Tineret pentru promovarea si

Acordul partial, asa cum mai este numit, reprezintd o abordare convenita
intre statele membre ale Consiliului Europei privind dezvoltarea relatiilor de tineret
in statele membre ale acestei organizatii si, in special, intru promovarea si

Republica Moldova, in calitate de stat membru al Consiliului Europei, are o
tendintd continua de a dezvolta politicile de tineret dupa modelul european,
manifestindu-se activ in cadrul evenimentelor organizate de directoratul pentru
tineret si sport al acestei organizatii.

La fel, aderarea la acordul mentionat va avea drept scop realizarea
prevederilor Programului de activitate al Guvernului, asa cum am mai mentionat, si
va constitui un primpas in promovarea si facilitarea mobilitatii tinerilor din
Republica Moldova in spatiul european, precum si ajustarea politicilor nationale de
tineret la standardele europene. Va oferi posibilitatea de participare la multiple
proiecte in cadrul Acordului partial asupra Cardului de Tineret pentru promovarea

.....
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La etapa actuald, tin sa mentionez, la Acordul partial au aderat mai multe
state, printre care: Andorra, Austria, Azerbaidjan, Croatia, Cipru, Finlanda,
Ungaria, Irlanda, Luxemburg, Malta, Muntenegru, Maroc, Olanda, Portugalia etc.

La fel, tinem sa mentiondm ca prevederile Acordului partial sint compatibile
cu instrumentele juridice internationale, aferente domeniului respectiv.

De asemenea, nu este necesard operarea unor modificari in legislatia
nationald existentd in materie si nici adoptarea unor acte normative noi, dat fiind
faptul ca aceesta corespunde intocmai spiritului Acordului partial mentionat.

Aprobarea acestui Acord partial nu va crea repercusiuni negative pentru
economia Republicii Moldova, credem ca dimpotriva. La fel, actiunea prezentului
Acord partial este preconizatd pentru o perioada nedefinita.

in temeiul celor expuse, considerdm ca aderarea la Acordul partial mentionat
va permite intensificarea colaborarii in domeniul politicilor de tineret in spatiul
european si va contribui la valorificarea potentialului de consolidare a relatiilor de
colaborare in cadrul Consiliului Europei.

La fel, tin s& mai mentionez, stimati deputati, ca, dincolo de privilegiile
acordului directe, este si un simbol de aderare la tot ce inseamnd programe de
tineret la nivelul Consiliului Europei.

Multumesc si rog sustinerea dumneavoastra.

Domnul Marian Lupu:
Intrebari?
Doamna vecepresedinte, va rog.

Doamna Liliana Palihovici:

Domnule ministru,

Desigur, semnarea acestui acord este un eveniment foarte important in ceea
ce Tnseamna politicile de tineret pentru... in Republica Moldova si cred ca este un
eveniment important pentru Ministerul Tineretului si Sportului, semnarea,
aplicarea sau punerea in viatd a prevederilor va fi un eveniment important pentru
fiecare tinar...

Domnul Ion Cebanu:
Absolut.

Doamna Liliana Palihovici:

... din Republica Moldova si va doresc succes in aplicarea prevederilor
acestui acord. Dar pind ajungem sa dam votul pentru acest proiect, vreau sd vin cu
citeva intrebari de clarificare.

In articolul 1 se rezerva sau se permite ca fiecare tard si stabileasca virsta
minimd pentru care se oferd acest card. Pe care principiu veti merge
dumneavoastra: pe cel stabilit de Legea cu privire la tineret sau aveti alt...
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Domnul Ion Cebanu:
Nu, pe cel stabilit de Legea cu privire la tineret. Tocmai de asta este si
stabilit in acordul respectiv pentru cd in diferite state este...

Doamna Liliana Palihovici:
Deci de la ce virsta?

Domnul Ion Cebanu:
Pina la 30.

Doamna Liliana Palihovici:
De la.

Domnul Ion Cebanu:
Actuala lege.

Doamna Liliana Palihovici:
Dela 16.

Domnul Ion Cebanu:
Pina la 30.

Doamna Liliana Palihovici:
Da, dar cardul este under twenty-six, adica sub 26.

Domnul Ion Cebanu:
Pina la 26 este regula generald, dar vom colabora cu directoratul, pentru a ne
permite pina la 26, pina la 30.

Doamna Liliana Palihovici:
Eu.

Domnul Ion Cebanu:

Pina la virsta de 30.

Doamna Liliana Palihovici:

Intreb, fiindcd nu am vazut nici o rezerva atunci cind ati semnat acordul,
unde v-ati fi rezervat dreptul sa negociati o altd virsta decit cea de sub 26 si legea
noastra prevede, 1630 categoria tineret. De aceea am si intrebat. Deci aici ramine
sau sa negociati In continuare, sau sa spunem foarte clar in acest proiect ca de ea
vor putea beneficia doar acele persoane care se Incadreaza intre virsta Intre
16 — 26 de ani.

A doua intrebare este la articolul, referitor la prevederile din articolul 5,
unde se spune ca cardul de tineret se cumpara si intrebarea vine: cine in Republica
Moldova va stabili principiul de formare a preturilor pentru carduri si daca aceasta
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va fi o competenta a Ministerului Tineretului si Sportului sau a Guvernului, sau a
altei structuri. Va rog sd-mi spuneti.

Domnul Ion Cebanu:

Cardul, intr-adevar, are un sinecost si de aceea se impune a fi cumparat, cel
putin a plati sinecostul acestui card.

Vreau sa va spun ca functionabilitatea acestuia, acestui program in genere,
face parte din... sub doua aspecte.

Aspectul guvernamental, reprezentat de autoritatile statului, care
coordoneaza tot procesul si aspectul sectorului neguvernamental, care fac parte,
dupa cum observati la articolul 17, decizii de stabilire a unui Acord partial privind
cardurile de tineret cu scopul a promova si facilita impreund cu Conferinta
europeand a cardurilor de tineret, care presupune conferinta organizatiilor
neguvernamentale din fiecare stat membru care vor coordona la fel procesul
respectiv sub autoritatea autoritatilor administratiei publice centrale.

Doamna Liliana Palihovici:
Deci inca nu stiti clar cine va face acest lucru.

Domnul Ion Cebanu:
Dupa aderare vom stabili prin concurs acest ONG.

Doamna Liliana Palihovici:

Am 1inteles. Si la articolul 7 este scris cd fiecare detinator de card al
tineretului se bucura de anumite privilegii. Vreau sa stiu care este iarasi autoritatea
responsabild de determinare a privilegiilor acordate detinatorilor de carduri.

Domnul Ion Cebanu:

Privilegiile respective vor insemna anumite facilitati la diferite servicii
acordate de agentii economici din Republica Moldova si agentii economici care fac
parte din proiectul respectiv la nivelul european. Acest lucru va fi stabilit odatd cu
partenerul nostru din societatea civila.

Doamna Liliana Palihovici:

Si astdzi, in Moldova, dupa cite stim, este un ONG care a avut o tentativa de
implementare a unui card de tineret in Moldova si acordul, proiectul pe care-1
dezbatem astdzi spune ca reducerile trebuie sa fie nu mai mici de 10%.

Astazi, pe site-ul acestui ONG noi vedem si 3%, si 5%. Veti avea un
mecanism in care veti obliga pe acei care sint parte sa se conformeze prevederilor
acestui acord?

Si, totodatd, dacad planificati ceva, ca minister, sa propuneti Guvernului
facilitdti pentru agentii care ar da reduceri tinerilor sau dacd nu, care ar fi
motivarea, cum o sa-1 motivati pe agentii economici sd ofere aceste reduceri
tinerilor detinatori de carduri?
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Domnul Ion Cebanu:

in primul rind, agentii economici vor avea in vizor nu numai tinerii din
Republica Moldova, dar toti, 100 de mii, practic, de tineri care detin, la ora actuala,
in cadrul european respectivul card.

Intr-adevir, la ora actuald, in Republica Moldova, la nivelul asociatiilor
obstesti, este un reprezentant in cadrul acestei conferinte, dar acest reprezentant nu
si-a onorat toate obligatiile respective si de aceea insistam ca Republica Moldova,
sub autoritdtile centrale, sd intre ca parte componenta a programului pentru a
monitoriza si coordona in continuare acest proces.

Doamna Liliala Palihovici:
Dar facilitatile cum vor fi pentru agenti?

Domnul Ion Ceban:
Facilitétile le vom stabili Tmpreuna cu partenerul nostru din societatea civila
in comun.

Doamna Liliana Palihovici:
Nu, si facilitdtile pentru agentii economici, care sustin programul acesta?

Domnul Ion Ceban:
Facilitatile sint prevazute pentru tineri $i nu pentru agentii economici.

Doamna Liliana Palihovici:
Cum 1incurajati un agent economic sa ofere nu 10% reducere tinerilor, dar
20%, 25%7? Aceasta era intrebarea, esenta intrebarii.

Domnul Ion Ceban:

In primul rind, prin faptul ca agentul respectiv, intrind in acest proiect deja
ca §i partener, va avea mai multi clienti, ca sa spunem asa, din toate tarile cel putin
pe care le-am citit, care sint parte aderentd a acestuia. Aceasta, dupa unele date,
sint 100 de mii de cetdteni. Da, sau de membiri.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr. 3.

Domnul Oleg Tulea — Fractiunea PDM:

Multumesc, domnule Presedinte.

Domnule ministru,

Ne-ar interesa sd precizati unele momente si anume care este numarul la
moment, numarul de persoane tinere care detin acest card? Care este numarul
agentilor economici care vor presta in deservici, cu reducerea posesorilor de card?
Ce va face ministerul ca sd gestioneze acest proces, dupa ce va fi ratificat acest
acord? Si cum intentionati sd lansam, sa instituim propriul nostru card de tineret?
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Pentru ca, din cite am inteles, cardurile, care sint in uz acum, sint fie ca din
Romania, fie ca din Federatia Rusa. Au mai fost diferite cazuri.

Domnul Ion Ceban:

Exact. In primul rind, asa cum am spus, deja ONG-ul respectiv, fard
coordonarea, desigur, a autoritatilor statului, a adus citeva, simbolic, carduri din...
ajutat de partea romana, au fost distribuite citeva mii in Republica Moldova. Deja
la proiectul acesta au aderat citiva agenti economici in numar de... in 2010 erau 70
de agenti economici, care ofereau diferite facilitati pentru tinerii din Republica
Moldova.

Domnul Oleg Tulea:
Cind instituim noi cardul nostru?

Domnul Ion Ceban:
Cind? Odata cu aderarea la acord.

Domnul Oleg Tulea:
Si cine va gestiona concret acest proces? Ministrul sau impreuna cu ONG?

Domnul Ion Ceban:

Odata cu aderarea la Acord, noi, Ministerul Tineretului si Sportului, vom
insista ca sa avem atributii directe in prezentarea acestui card, al acestui card care
va contine anumite date despre identitatea persoanei s.a.m.d. De aceea, Ministerul
Tineretului si Sportului va juca un rol primordial in sensul acesta, alaturi, trebuie sa
recunoastem aceasta, aldturi de partenerul din societatea civild, la care vom insista
la fel sa fie stabilit prin concurs.

Domnul Oleg Tulea:
Da, multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Da, microfonul nr. 4.

Domnul Valeriu Ghiletchi:

Stimate domnule ministru,

Pe de o parte, salutdm initiativa pe care ati luat-o de a ratifica acest acord
partial privind Cardul de Tineret. Speram ca, prin aceasta, tinerii din Moldova se
vor bucura de mai multe beneficii, in special calatorind in afara tarii. Dar pe de alta
parte, asa cum deja au sunat citeva intrebari, existd inca multd confuzie, exista o
confuzie legatd de parteneriatul pe care il veti avea cu o eventuald organizatie
neguvernamentala.

In raportul pe care l-ati prezentat este vorba de un parteneriat cu o Asociatie
obsteasca ,,Cardul European pentru Tineret”. Tot aici dumneavoastra spuneti
virsta: 16 — 26 de ani. La ei1, pe portalul lor este virsta 14 — 30 de ani. Apoi, este
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legat de faptul ca cardul va fi gratuit. Este vorba de o oferta. Cine, cit va costa
cardul peste o anumitd perioadd de timp este greu de spus. Sint sume totusi
considerabile. Dacd luam numai jumatate din studentii din Republica Moldova si
daca un card ar avea un sinecost, nu stiu, de 5 sau 8 euro, aceasta ar insemna
undeva 1n jur de sute de mii, cd aproape o jumatate de milion de euro. Cine va
achita toate acestea? De unde se vor lua sursele de finantare? Ministerul Finantelor,
de asemenea, a avut o rezerva, legata de finantarea acestui program.

Deci, fara ca sa contestdm importanta acestei ratificdri, acestei conventii,
totusi, nu considerati ca era bine sa fiti, sd aveti, cum sa zic, sa prevedeti ce va
urma dupa ratificarea conventiei. Pentru ca apar mai multe semne de intrebare si
n-am vrea sa ne trezim cind, dupd ce am ratificat Conventia, nu stim cine va fi
ONG-ul care va gestiona, in ce conditii va gestiona, cum vor fi eliberate aceste
carduri s.a.m.d.

Domnul Ion Ceban:

Va multumesc, domnule deputat.

Tocmai de aceea si am insistat ca sa aderam la acest card, pentru ca, la ora
actuald, iIn Republica Moldova se intimpla urmatorul lucru. Asociatia Obsteasca
deja face parte din conferinta cardurilor europene. Deci ei sint membrii, 1ar statul
Republica Moldova ramine in afard, fara a coordona tot acest proces. Si urmare si
intrebdrile dumneavoastrd pe care le-ati spus, ca statul sd poatd coordona toate
aceste procese, toate aceste intrebari, trebuie sa facad parte din acest acord.

Domnul Valeriu Ghiletchi:
Si care sint pirghiile? Cum dumneavoastra veti rezilia contractul cu acea
asociatie? Ce veti face?

Domnul Ion Ceban:

Vom cere la Directoratul pentru tineret si sport acest lucru, pentru ca ei, in
primul rind, nu si-au onorat obligatiile care tineau de achitarile taxelor mai multi
ani la rind. Fiindcd Asociatia Obsteasca trebuie sa plateascd o anumitd suma de
bani pentru beneficiari, n dependenta de citi beneficiari sint pe tara.

Domnul Valeriu Ghiletchi:

Eu totusi va urez, domnule ministru, daca ratificam, sper ca il vom ratifica
astazi, sa fiti mai principial, sa fie mai multd claritate in vederea aplicarii,
eliberarii, gestiondrii, distribuirii acestui card, pentru ca s-ar putea mai tirziu sa ne
trezim cu mai multe Tnvinuiri la adresa noastra.

Va multumesc.

Domnul Ion Ceban:

Ca sa mai avem aceste invinuiri, tocmai de aceasta trebuie sd facem parte din
acest proiect. Pind la urma, pentru ca acesta este un proiect al Consiliului Europei.
Si cred ca merita sa promovam.
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Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr. 5.

Domnul Gheorghe Mocanu — Fractiunea PLDM:
Multumesc.
Domnule ministru,

Bineinteles, aderarea la acest acord oferd noi oportunitdti tinerilor din
Moldova.

Domul Ion Ceban:
Exact.

Domnul Gheorghe Mocanu:

Si sint si eu unul dintre sustindtorii §i promotorii mobilitétii tinerilor. La o
parte din intrebarile pe care le aveam am primit deja raspuns. Totusi ag vrea citeva
lucruri de precizare. In expunerea de motive spuneti ci finantarea activitatilor
prevazute in prezentul acord se va efectua in limita surselor financiare alocate. Va
referiti ca deja au fost planificate pentru anul acesta costurile aferente
implementarii acordului?

Domnul Ion Ceban:

Vorbim aici, in primul rind, de ceea ce Tnseamna identificarea unui ONG
partener. Vorbim despre planificarea si edificarea acelor carduri care sint necesare.
Pentru ca, la ora actuala, cardurile care sint in Republica Moldova sint acordate de
catre partea romana. Si ele sint, ma rog, executate de partea romana.

Noi trebuie, odatd cu aderarea, sa le avem pe ale noastre, sd avem datele
noastre de identitate Tn acestea si sd devenim parte componentd a Programului.
Despre aceasta este vorba.

Domnul Gheorghe Mocanu:
Si a doua intrebare: cardurile de tineret, practic, vor fi distribuite de catre
organizatii neguvernamentale. Care va fi rolul lor?

Domnul Ion Ceban:
Sub coordonarea ministerului.

Domnul Gheorghe Mocanu:
Care va fi rolul ministerului in acest proces?

Domnul Ion Ceban:
Va coordona acest proces. In primul rind, va stabili asociatia respectiva, care
sd aiba capacitatea s o faca.

Domnul Gheorghe Mocanu:
Deci prezentul acord...
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Domnul Ion Ceban:

Va avea negocieri la fel in cadrul depistarii si a agentilor economici, pentru
ca noi vorbim despre card. Dar cardul are valoare atita vreme si valoarea lui creste
atit sau direct proportional cu citi agenti economici fac parte in proiectul respectiv.

Domnul Gheorghe Mocanu:
Sa inteleg ca prezentul acord, semnat in 2010, dintre minister si prezenta
asociatie va fi reziliat i anuntat un nou concurs?

Domnul Ion Ceban:

Exact, atunci am fost nevoiti sa facem lucrul acesta, pentru ca eram in afara,
in genere, a procesului, ei fiind parte deja a proiectului la nivelul Consiliului
Europei, iar Republica Moldova nefiind parte.

Domnul Gheorghe Mocanu:
Va multumesc.
Rog sa fiu inscris cu luare de cuvint.

Doamna Liliana Palihovici:
Dar eu am o intrebare din ceea ce ati raspuns dumneavoastra acum, ati zis ca
ONG-ul are datorii fatd de organizatia europeana.

Domnul Ion Ceban:
Exact, din discutiile cu acei de la Directoratul pentru tineret si sport.

Doamna Liliana Palihovici:

Da, intrebarea mea este urmitoarea. In momentul in care Republica
Moldova, ca stat, adera la acest program, datoriille ONG-urilor vor di achitate de
stat sau de cine? Preluam datoriile sau nu?

Domnul Ion Ceban:

Nu. Datoriile respective sint ale ONG-ului respectiv. $i noi vom insista ca
tocmai in baza acestuia sa fie lichidat acesta ca si membru din Conferinta
Europeana.

Doamna Liliana Palihovici:

Aceasta ar trebui sa fie, domnule ministru, stabilit in scris si semnat. Chiar
la momentul negocierii acordului, trebuia sa fie stabilit acest lucru, ca sa nu va
pomeniti ca nu putem sa aplicdm prevederile acestui acord pe teritoriul Republicii
Moldova, fiindca Moldova are o anumita datorie n cadrul programului.

Domnul Ion Ceban:

Datoria respectivad nu §i-o asuma autoritdtile statului, ele sint sub autoritatea
Conferintei Europene a Cardurilor de Tineret, din care fac parte asociatiile obstesti.
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Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr. 2.

Domnul Iurie Chiorescu:

Domnule ministru,

In articolul 12, fiecare parte, dupa considera potrivit, va informa purtitorii
cardului asupra faptului ca acordd avantaje oferite de prezenta Conventie. Spuneti-
mi, va rog, care este mecanismul, care este procedura de a informa purtatorii sau
eventualii purtdtori ai cardului de avantajele cardului.

Domnul Ion Ceban:
Prin mass-media cel mai bun.

Domnul Iurie Chiorescu:
Dar aceasta nu, aceste cheltuieli.

Domnul Ion Ceban:
Este vorba despre mii de oameni, care avantajeaza in baza proiectului.

Domnul Iurie Chiorescu:
Dar prin mass-media, din cite cunoastem, cam costda. Nu?

Domnul Ion Ceban:
Eu am dat mai multe comunicate de presa la minister si nu au constat nimic.

Domnul Iurie Chiorescu:
Domnule ministru,
Inca. Am inteles.

Domnul Ion Ceban:
Mai mult ca atit, noi am sustinut proiectul respectiv atita vreme cit a fost
sustinut de partea romana si...

Domnul Iurie Chiorescu:
Domnule ministru,
Dumneavoastra aveti Card de Tineret?

Domnul Ion Ceban:
La ora actuala?

Domnul Iurie Chiorescu:
Da.

Domnul Ion Ceban:
Da.
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Domnul Iurie Chiorescu:

Am inteles.

Si inca o precizare, ca sd nu planeze suspiciuni asupra faptului ca doar
Ministerul Tineretului va identifica, depista anumite ONG-uri, care, ulterior, vor
transmite carduri, poate pe lingd Ministerul Tineretului s1 Sportului. Mai atrageti
in depistare si Ministerul Justitiei, de exemplu, Ministerul Tehnologiei
Informationale, asa, ca idee.

Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr. 5.

Domnul Gheorghe Brega:

Multumesc.

Nu am nici o Intrebare catre de domnul ministru.

Domnule Presedinte,

Am o Iintrebare de procedura. latd, eu m-am uitat Regulamentul
Parlamentului si n-am gasit nicdieri ca acei din prezidium au dreptul de a pune mai
mult de doua intrebari. Poate este un Regulament nou sau nu? Daca este, as vrea sa
iau si eu cunostintd de el.

Va multumesc.

Doamna Liliana Palihovici:

Domnule Brega,

Nu este un Regulament deosebit, dar In momentul ce discutdm un astfel de
acord important, eu cred ca trebuie sa clarificim toate momentele, fiindca aceasta o
facem 1n interesul nostru, al tuturor.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr. 4.

Domnul Nicolae Juravschi — Fractiunea PLDM:

Domnule ministru,

Am inteles cd ministerul va gestiona acest program. Pentru mine este foarte
important sa aud de la dumneavoastra: care sint totusi pirghiile pentru sporirea
gradului de impartialitate a repartizarii acestor carduri?

Domnul Ion Ceban:
Ele vor fi acordate in mod egal tuturor.

Domnul Nicolae Juravschi:
Poftim?

Domnul Ion Ceban:
Ele vor fi acordate tuturor tinerilor din Republica Moldova.
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Domnul Nicolae Juravschi:
Tuturor tinerilor.

Domnul Ion Ceban:
Tuturor care vor depune o cerere, cetateni ai Republicii Moldova.

Domnul Nicolae Juravschi:
Bine.

Domnul Marian Lupu:

Stimati colegi,

Eu gindesc asa. Dacd sa trag o concluzie logicd, marea majoritate a
intrebarilor adresate in aceasta sala astdzi s-au referit nu atit la oportunitatea sau
nu de aderare a Republicii Moldova la acest proiect european, cit la mecanismele
de functionare. Asa-i? Pai, iatd, eu ma gindesc ca astdzi noi ratificam acest
document si poate va fi necesar pentru a discuta in detalii §i pentru a vedea care
sint conditiile s1 mecanismele respective.

Ori cd o sedintd speciald, nu de plen a Parlamentului, da, sau in cadrul
fractiunilor, sau in cadrul comisiei de profil, intr-adevar, pentru a se vedea toate
detaliile. Fiindcd va fi o gresealda, daca noi astdzi o sd continudm sa discutdm
detaliile tehnicii de functionare. Astazi, treaba noastrd este: acceptim sau nu
aderarea la acest mecanism. lar mai departe ne folosim de pirghiile puse la
dispozitia deputatilor, Parlamentului propriu-zis, pentru a ne informa detaliat
referitor la mecanismele de functionare.

Domnule ministru,

Va multumesc.

Domnul Ion Ceban:
Eu va multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Rog comisia.

Domnul Igor Corman — Fractiunea PDM:

Stimati colegi,

Comisia a examinat acest proiect de lege chiar in doud rinduri si toate
intrebarile puse astazi aici, in sedinta in plen, au fost auzite si in cadrul comisiei.
Comisia considera ca aceasta initiativa este una buna si propune ca sd aprobam
acest proiect de lege astdzi in prima lecturd si in a doua lecturd. Iar ministerului,
bineinteles, 1i revine sarcina de a organiza si de a monitoriza, dupd aderarea la
acest acord, procesul respectiv la nivelul cuvenit. Si propunem ratificarea acestui
acord.

Domnul Marian Lupu:
Da, multumesc.
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Intrebari pentru comisie? Nu sint.
Multumesc.
Luare de cuvint, domnul Mocanu.

Domnul Gheorghe Mocanu:

Stimati colegi,

Aderarea la Acordul partial privind Cardul de Tineret este evident ca
deschide noi oportunitdti tinerilor din Republica Moldova, pentru ca faciliteaza
mobilitatea n spatiul european. Pina in acest moment, Cardul de Tineret a fost
adoptat in 38 de tari membre ale Consiliului Europei. Valorile, valorile care stau la
baza credrii si recunoasterii de catre Consiliul Europei a acestui card european de
tineret sint: mobilitate, facilitare, informare, participare. Tinerii sint incurajati sa
calatoreasca, sd cunoasca lumea, pentru a se dezvolta ca personalitate. Li se
faciliteazd accesul la culturd, la educatie, la bunuri si servicii prin preturi
competitive.

Tinerii sint indemnati sa participe in comunitatea de unde provin si sa ofere
solutii. In prezent, tarile care au aderat la acord desfisoard proiecte in domeniul
voluntariatului, dezvoltarii politicilor de tineret, proiecte media pentru tineri.
Componentele principale ale acordului presupun ca cetdtenii, care au virsta de pina
la 26 sau 30 de ani, sd beneficieze de un card valabil cel putin un an, care ofera
preturi mai mici posesorilor din tarile semnatare. Privilegiile acordate detinatorilor
Cardului de tineret se vor aplica, in special, in domeniul transportului, serviciilor
de cazare, cultura, educatie, activitatilor de recreere.

Beneficiarii directi ai Cardului de Tineret vor fi elevii, studentii, masteranzii
din Republica Moldova. Iar interactiunea dintre agentii economici §i tinerii din
Republica Moldova este facilitata, deoarece acei care accepta prevederile acordului
isi asuma angajamentul de a oferi reduceri cel putin de 10 la sutd, iar in unele tari
din Uniunea Europeana se ajunge chiar la 50 — 60 sau 75 la suta celor care poseda
acest card. La nivel european, exista sute de mii de companii care au implementat
acest sistem si peste 4 milioane de beneficiari.

In momentul finvestirii Guvernului, una din masurile asumate prin
Programul de guvernare in domeniul politicilor de tineret a fost, citez:

»dtimularea dezvoltarii parteneriatelor dintre institutiile de Tnvatdmint din
Republica Moldova si cele din strainatate pentru a stimula mobilitatea elevilor si
studentilor in spatiul educational international. lar adoptarea Acordului privind
Cardul de Tineret este 0 componenta, care, alaturi de acordurile privind schimbul
de studenti, evident, asigura dimensiunea de mobilitate a elevilor si studentilor
prin facilitarea accesului la bunuri s§i servicii prin preturi competitive. Odata
adoptat, Acordul partial privind Cardul de Tineret ofera o noua platforma de
pentru mobilitatea tinerilor din Moldova”.

Va multumesc. (4plauze.)
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Domnul Marian Lupu:

Stimati colegi,

Proiectul nr. 2187. Cine este pentru aprobarea acestui proiect in prima
lecturd rog sa voteze. Majoritatea.

Va multumesc.

Proiectul este aprobat in prima lectura.

Comisia propune ratificarea si in lectura a doua. Obiectii sint? Dar voturi
sint?

Atunci facem in felul urmator, stimati colegi, am o propunere. Noi avem
proiectele nr. 302, nr. 317. Din discutiile pe care le-am purtat astdzi dimineata,
inainte de a incepe sedinta plenului Parlamentului, aceste doua proiecte se refera la
subiectul cu instantele specializate. Avem o sarcind in fatd, fiindcd, ca sa nu
admitem un haos in acest sistem, obligatiunea noastra astdzi este ca aceasta
problema noi sd o examindm si sd o votam nu doar in prima lectura, dar si in a
doua lectura. Pentru ca prevederile respective sa intre in vigoare cit mai rapid
posibil. Nu avem perioadd de timp pina joia sau vinerea viitoare.

In aceste conditii, Comisia juridici, numiri si inmunititi, domnule
presedinte, am informat ca este pregdtit un raport doar pentru prima lectura. E
nevoie sd se pregdteasca definitiv, cu toate propunerile, raportul pentru lectura a
doua, ca sa fim in stare sa-1 examinam si sa-1 votam. Pe acest motiv, avind o
asemenea situatie, propunerea este deci sa oferim o pauza pentru a discuta. Dar, in
special, pentru sedinta comisiei, ca sd fim in capacitatea sa inchidem acest subiect
astazi.

Microfonul nr. 4.

Domnul Valeriu Strelet:

Multumesc, domnule Presedinte.

Privind proiectul nr. 317 nu este raportul nici macar pentru prima lectura. De
aceea, cred cd comisia trebuie sa faca acest raport. Cit tine de evolutia n timp, not,
eu as propune, avind in vedere cd avem doud ore si zece minute de cind am inceput
sedinta, sa se Intruneascd acum comisia, sd lucreze pentru raportul in prima lectura
lanr. 317. S1, in 20 — 25 de minute, ne Intrunim in Aliantd, pentru a discuta acest
subiect, plus inca un subiect suplimentar.

Domnul Marian Lupu:
Bine, dar sa fie clar si pentru mass-media si pentru acei care asistd astazi, sa
ludm timpul, fiindca sedinta comisiei ar putea sa fie 15 — 20.

Domnul Valeriu Strelet:
Da.

Domnul Marian Lupu:
In jumatate de ora discutii in cadrul Aliantei. Sintem acum la 12.10. Cit? O
ord cel putin.
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Domnul Valeriu Strelet:
O ora, da.

Domnul Marian Lupu:
Atunci, sa stabilim: revenim sa continuam sedinta plenului Parlamentului la
orele 13.30, ca toata lumea sa aiba.

Domnul Valeriu Strelet:
La 13.30 in Alianta sau aici?

Domnul Marian Lupu:
Nu, nu, deja...

Domnul Valeriu Strelet:
Aici, dar la Alianta c¢ind?

Domnul Marian Lupu:
La Alianta.

Domnul Valeriu Strelet:
Peste 20 de minute?

Domnul Marian Lupu:
Microfnul nr. 5.

Domnul Victor Popa:
In Alinata dupa ce finalizam, céci trebuie sa venim cu o pozitie a comisiei,
nu?

Domnul Marian Lupu:
Da.

Domnul Valeriu Strelet:
Adica, dupa comisie, in Alianta?

Domnul Victor Popa:
Cum finalizdm lucrul in comisie, venim 1n Alianta.

Domnul Marian Lupu:

Eu as ruga, 1n acest caz, sa fim pe aici. Fiecare fractiune, determinati, va rog,
cite o persoand care ramine in contact cu colegii din Comisia juridicd, numiri $i
imunitati. $1 cum primim semnalul, mobilizim membrii i ...

Domnul Valeriu Strelet:
O’key, am inteles.
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Domnul Victor Popa:
Rugdm membrii Comisiei juridice, numiri i imunitdti 1n sediul Fractiunii
Partidului Liberal, pentru sedinta.

Domnul Marian Lupu:
Da, deci anunt pauza pina la 13.30.

PAUZA

*

* * *

DUPA PAUZA

Domnul Marian Lupu:

Stimati colegi,

Rog sa va ocupati locurile dumneavoastra.

Stimati colegi numaratori pe sectoare,

Eu vreau sd va rog sa-mi dati o mind de ajutor, pentru a constata cvorumul in
sala.

Numaratorii:
Deocamdata 29.

Domnul Marian Lupu:

Sectorul nr.3 — 29.

Sectorul nr.2,

Citi oameni?

— 56, mi se transmite din Secretariat, de deputati in sala.

Constat caracterul deliberativ in continuare al sedintei. Continuam.

Stimati colegi,

Pentru stenograma, fixez decizia pe care am adoptat-o in cadrul discutiilor
purtate cu referinta la proiectul nr.1672, examinarea lui se va face in cadrul unei
sedinte a plenului ulterioara, pentru a avea timpul necesar, in special, comisiilor de
profil ca sd asigure relevanta continutului acestui proiect si corespunderea cu
normele legalitatii si constitutionale.

Acum noi cu dumneavoastra ne-am oprit la proiectul nr.2187, fiind examinat
raportul autorilor, cit si a fost prezentat raportul comisiei. Ludrile de cuvint, la fel,
s-au produs, lucru care imi permite sa supun votului aprobarea in prima lectura a
proiectului nr.2187. Ma refer la aderarea Republicii Moldova la Acordul partial
privind Cardul de Tineret. Cine este pentru rog sa voteze. Majoritatea.

Va multumesc. Proiectul este aprobat in prima lectura.

Comisia a propus sd votam si In a doua lectura. Fractiunile parlamentare,
obiectii? Nu sint. Se accepta.

In conditiile raportului comisiei de profil, supun votului adoptarea in lectura
a doua a proiectului de Lege nr.2187. Cine este pentru rog sda voteze. Rog
rezultatele.
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Numaratorii:
—31.

Domnul Marian Lupu:
Multumesc.

Numaratorii:
—22.

Domnul Marian Lupu:

Multumesc.

53 de voturi ,,pro.” Impotriva? Zero voturi. Proiectul de Lege nr.2187 este
adoptat 1n lectura a doua.

Acum, stimati colegi, proiectul de Lege nr.302 pentru modificarea si
completarea Codului de procedura civila. Initiativa unui grup de deputati. Prezinta
domnul Ghimpu. Va rog.

Domnul Mihai Ghimpu:

Domnule Presedinte,

Stimati colegi,

Onorata audienta,

Acest proiect pentru modificarea Codului de procedura civila este urmare a
Hotaririi Curtii Constitutionale, care a declarat, la 9 februarie, Legea nr.163 din 22
iulie 2011 ca una neconstitutionald. Aceastda Hotarire, din 9 februarie, Imi cer
scuze, dar am sd ma exprim asa cum imi place mie citeodata, are iz de vin fiert, de
izvar cum zic moldovenii. Fiindca, prin aceastd hotarire, Tnalta Curte
Constitutionala si nu toti, dar acei judecatori care au votat ,,pentru”, au compromis
nu numai Alianta pentru Integrare Europeand, care este puterea in stat, ci statul ca
atare. Fiindcd noi sintem un stat de drept si democratic, ceea ce Inseamna
suprematia legii.

Conform articolului 60 din Constitutie, Parlamentul este unica autoritate
legislativa a statului, ceea ce inseamna ca nu Curtea Constitutionala formeazad sau
desfiinteaza Guvernul, instantele judecatoresti, ci doar Parlamentul, ca singura
autoritate legislativa.

Curtea Constitutionala, conform articolului 134 din Constitutie, este unica
autoritate de jurisdictie constitutionald. Ceea ce inseamnd cd la Curtea
Constitutionala are menirea doar sd garanteze suprematia Constitutiei, atit. Si ea
trebuie sa fie, ce tine de Constitutie, icoana tuturor organelor care lucreaza cu
legea.

Ce avem noi in acest caz? Am adoptat o lege, in baza carei norme am
adoptat noi aceasti lege? In baza, desigur, a Constitutiei, care ne da dreptul, ca
singurd autoritate legislativa, sa adoptam legi care reglementeaza, in acest caz,
instantele judecatoresti, mai la concret judecatoriile specializate.

De ce s-a condus Parlamentul c¢ind am adoptat aceastd lege? Una.
Reformarea sistemului judecatoresc. Doi. Combaterea coruptiei in acest sistem. Si
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la baza am avut punctul 2 al articolului 115, care scrie: pentru anumite categorii de
cauze pot functiona, potrivit legii, judecatorii specializate. E simplu pentru fiecare
om, si nu numaidecit matur, ca cuvintul ,,poate” asta inseamna: vrem — hotarim
asa, vrem — hotarim altfel. Vrem — formdm instante specializate, vrem — le
reorganizam sau le lichidam.

Curtea Constitutionald ce-a facut? Si-a luat dreptul Parlamentului, ca unic
organ legislativ, si ne-a spus: stati, domnilor, ca nu voi hotariti, noi hotarim trebuie
ele lichidate sau nu trebuie lichidate.

Eu n-as vrea sd spun niste lucruri care se discutd in societate, le-am auzit
fiecare. Cum am zis, e treaba Procuraturii, Centrului Anticoruptie si a altor organe.
Si nu in zadar astazi i-am pus Intrebare domnului director al Centrului, domnului
Chetraru, si as solicita sd-mi dea rdspuns in scris. E trist, dragi colegi, ce se
intimpla 1n acest stat de drept si democratic, care si-a asumat ca obiectiv integrarea
europeand. Obiectivul ,Integrarea europeand” inseamna suprematia legii. Fiindca
in aceastd Uniune Europeand nu exista functionarea telefonului.

Drept exemplu avem Curtea Europeand, unde acolo nu-l1 sunda pe Ghimpu
sau Ghimpu pe altcineva. Si daca vedem ... Nu, dau exemplu pe mine, ca sd nu
supar pe altcineva. Si daca observam cu totii acei cetdteni care n-au gasit dreptate
la instantele noastre, care, de fapt, trebuiau s-o facad, au gasit-o la Curtea
Europeana.

[ata ce a facut Curtea Constitutionald. Si vreau sa spun ca vina este a noastra.
Asa cind in familie tata n-are grija de gospodarie si de cum cresc copiii si ei fac ce
vor, asa si in statul nostru: totul depinde de puterea din stat, de noi, de Alianta. Si
el si-au permis acest lucru, fiindcd noi toleram timp de doi ani si jumatate, unii
judecatori, sint altii foarte buni judecdtori, cinstiti si corecti, si procurori, si
anchetatori si-1 stim cine sint corupti, si vorbim de ei de parcd am vorbi de care e
anotimpul afara, liber si linistiti cd au luat milioane, ca au dat sutare, ca nu stiu ce.
Noi trebuie sd aratdm cd noi sintem puterea in stat, puterea care respectd legea
curata ca lacrima si sfinta ca icoana

De ce am venit cu acest proiect? La subiect, domnule Diacov. Stiu ca nu-ti
place cind vorbesc de coruptie. Nu, e o gluma, e o gluma, e o gluma.

Noi trebuie sa indeplinim Hotarirea Curtii Constitutionale, ca sa ddim dovada
ca sintem Parlament care respectam legea, hotérirea Curtii este obligatorie pentru
noi. Dar nu trebuie sd admitem ca acesti judecdtori sd ramina in continuare sa
foloseasca functia statului, pe care le-a dat-o statul, dar statul acestia sint cetatenii
care asteaptd dreptate in acest stat. Si asta inseamnad, in trei cuvinte, cum am ,,spus
eu, sd ludm litigiille economice, care in romaneste Inseamnd ,cascaval”’, dar
moldoveneste ,,treucd”, de la acesti oameni, care, in acesti 22 de ani de zile, au luat
aproape toatd averea statului si au dat-o unor persoane si, inclusiv, a ramas si a lor.
Se vad castelele lor, masinile, tot ceea ce nu avem noi unii care au fost la putere
zeci de ani de zile si au avut, poate, mai mari posibilitati, dar au respectat legea.

In cazul in care noi nu respectim Hotarirea Curtii Constitutionale o si ne
pomenim, din nou, cu o hotarire noua. In cazul in care noi nu lasdm aceste instante,
lichidam, de exemplu, Curtea de Apel Economica, asta inseamna cda ludm
judecdtori de la Curtea de Apel Economica si-i trecem la Curtea de Apel Chisinau
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sau Balti, sau Cahul si-i intrebam: ce schimbam noi? Am atins noi scopul care ni I-
am asumat sa facem ceva ca sd diminuam aceasta coruptie? Iata de ce va chem sa
sustineti acest proiect.

Si ultima. Cum credeti dumneavoastra in cazul in care Parlamentul ar fi
lichidat judecatoriile militare, care si ele sint specializate, Curtea Constitutionala ar
fi declarat legea noastra neconstitutionald, cum credeti? Nu. Asa-i? Aveti dreptate.
Fiindca lor nu le da nimic judecatoriile militare. Interesul este nu cauza militara,
dar cauza economica, adica litigiile economice.

Multumesc si va chem sa sustineti acest proiect.

Domnul Marian Lupu:
Intrebari? Nu sint.
Multumesc.

Rog comisia.

Domnul Victor Popa — Fractiunea PL:

Domnule Presedinte,

Stimati colegi,

Comisia juridica, numiri si imunitdti a examinat proiectul de Lege nr.302 din
14 februarie curent pentru modificarea si completarea Codului de procedurd civila
al Republicii Moldova, Tnaintat cu titlu de initiativa legislativa.

Inaintarea prezentului proiect este conditionati de efectele Hotariii Curtii
Constitutionale din 9 februarie 2012 privind controlul constitutionalitatii Legii
nr.163 din 22 iulie 2011. Prin urmare, proiectul contine masuri de perfectionare si
reformare a sistemului judecdtoresc, conform carora unele competente ale
instantelor judecatoresti economice vor fi preluate de catre instantele judecatoresti
de drept comun. In acest sens, se propune amendarea unor articole din
compartimentul Codului de procedura civild, care stabilesc competenta
jurisdictionald a judecdtoriilor economice de circumscriptie si a Curtii de Apel
Economice.

In rezultatul dezbaterii proiectului de Lege nr.302 din 14 februarie 2012,
comisia a constatat cd acesta corespunde rigorilor legale si a decis sd propuna
Parlamentului aprobarea lui in prima lectura.

Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:

Intrebari pentru comisie? Nu sint.

Multumesc.

Nu am pe lista ludri de cuvint, pe care motiv voi supune votului, potrivit
raportului comisiei de profil, aprobarea in prima lecturd a proiectului nr.302. Cine
este pentru rog sa voteze. Vot unanim. Proiectul este aprobat.

Proiectul de Lege nr. 317 pentru modificarea si completarea unor acte
legislative. Guvernul.
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Domnul Oleg Efrim — ministrul justitiei:

Stimate domnule Presedinte,

Onorat Parlament,

Propun atentiei dumneavoastra proiectul de Lege privind modificarea si
completarea unor acte legislative, care vine sa completeze golul legislativ cauzat
de declararea neconstitutionalitatii Legii nr.163 privind modificarea si completarea
unor acte legislative, in temeiul careia a fost dispusa lichidarea instantelor
judecatoresti specializate.

Necesitatea si rapiditatea elaborarii acestui proiect rezidd in faptul ca,
momentan, nu existd prevederi care sd atribuie competenta examinarii cauzelor
civile cu caracter economic unor instante judecatoresti, cit si cele militare. Atit
justitiabilii, cit si magistratii sint derutati. Impactul acestui gol legislativ este unul
nefast si afecteazd grav dreptul justitiabililor de a accede liber la o instantd
investita prin lege.

In acest context, este mare probabilitatea invocirii examinarii excesiv de
indelungate a cauzelor civile si penale de catre instantele nationale si repararea
prejudiciului de catre stat, cauzat prin aceasta justitiabililor.

In scopul oferirii unor solutii legislative, proiectul propune un set de
modificari la: Legea privind organizarea judecatoreasca; Legea privind statutul
judecadtorului; Legea cu privire la Curtea Supremd de Justitie; Codul de procedura
penald; Codul de procedura civila.

Esenta modificarilor este redenumirea Judecdtoriet Economice 1In
Judecatorie Comerciala, cu atribuirea in competenta ei a trei categorii de cauze,
lichidarea Curtii de Apel Economice, precum si reinvestirea judecatoriei militare
cu competenta de a examina cauzele care erau in competenta acestei instante.

Din start, tin sd mentionez cd nu existd nici o divergenta cu prevederile
Constitutiei, or articolul 115 din Constitutie vorbeste despre judecatorii
specializate, nu si de curti de apel. Si, astfel, solutia propusa de Guvern nu vine in
contradictie cu Hotarirea Curtii Constitutionale din 9 februarie anul curent.

In rest, in ,,Dispozitii finale” ale acestui proiect se oferd solutii referitor la
cazurile care sint astdzi pe rol, ce se intimpla cu ele. La fel, se propun solutii pentru
transferarea cazurilor care nu sint in competenta judecatoriilor de drept comun
catre Judecatoria Comerciala si invers: din Judecatoria Comerciala si Curtea de
Apel Economica catre instantele de drept comun. Aceste toate prevederi urmeaza a
fi realizate in decurs de 15 zile din momentul intrarii legii in vigoare.

Acestea fiind spuse, rog suportul dumneavoastrd pentru acest proiect.

Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:
Intrebari? Nu sint.

Va multumesc.

Comisia.
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Domnul Victor Popa:

Stimati colegi,

Comisia juridicad, numiri s1 imunitdti a examinat proiectul de Lege nr.317 din
15 februarie curent, Tnaintat de catre Guvern, si mentioneazd urmatoarele.
Elaborarea prezentului proiect de lege a fost inaintatd in scopul aducerii in
concordantd a cadrului legislativ ce reglementeaza functionarea si competenta
instantelor judecatoresti, avind in vedere faptul ca prevederile Legii nr.163 din
22 wlie 2011 privind modificarea si completarea unor acte legislative, potrivit
carora au fost lichidate instantele specializate, au fost declarate neconstitutionale.

Ca scop se propune restabilirea normelor de reglementare a judecatoriilor
militare si comerciale. La fel, initiativa prevede ca curtile de apel de drept comun
vor prelua competentele Curtii de Apel Economice, ca instanta de apel si instanta
de fond. n acest sens, sint propuse modificirile si completirile de rigoare la Legea
privind organizarea judecatoreasca, Legea privind statutul judecatorului, Legea cu
privire la Curtea Suprema de Justitie, Codul de procedura penald si Codul de
procedura ...

Legea privind statutul judecatorului, Legea cu privire la Curtea Suprema de
Justitie, Codul de procedura penald si Codului de procedura civila.

Concomitent, comisia mentioneaza ca reglementari, similare celor prevazute
in proiectul de Lege nr. 317, se contin §i in initiativa legislativda nr. 302, care
vizeaza aceeasi problemd, dar al cdreia concept diferd de cel al initiativei
legislative mentionate.

Comisia juridica, numiri §i imunitdti propune Parlamentului proiectul de
Lege nr. 317 pentru examinare si aprobare in lectura intii, iar in temeiul articolului
56 alineatul (4) din Regulament, urmind ca aceste ambele proiecte, nr.317 si nr.
302, sa fie comasate intr-un singur proiect in lectura a doua.

Va multumesc.

Domnul Marian Lupu:

Intrebari? Nu sint.

Va multumesc, domnule presedinte al comisiei.

Stimati colegi,

In conditiile raportului comisiei de profil, supun votului aprobarea in prima
lectura a proiectului nr.317. Cine este pentru rog sa voteze. Vot unanim. Proiectul
nr. 317 este aprobat in prima lectura.

Rugamintea o sa fie, precum discutasem si n cadrul sedintei Aliantei, pina
joi, saptamina viitoare sd fie terminate toate pregatirile pentru lectura a doua la
acest subiect. Consideram cu dumneavoastra. Dar, de fapt, sd urmam procedurile
legale. Voi supune votului includerea proiectului nr. 317, da, nr. 302, ca ele merg
impreund, se comaseazd pentru lectura a doua, pentru ca ele sd fie incluse pe
ordinea de zi pentru ziua de joi, saptamina viitoare. Cine este pentru rog sa voteze.
Majoritatea.

Va multumesc.

Propunerea este acceptata.
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Stimati colegi,

Ramine un singur subiect, la care as dori sa consult colegii nostri de la PL.
Dacd cumva de ieri pind azi s-a mai schimbat situatia sau nu? Reiterez ca colegii
au solicitat o perioada de pina joia viitoare, in conditiile in care se munceste intens
chiar plecind din ziua de astazi, ca sa ajungem la stabilirea datei de 15 martie, data
alegerii Sefului Statului. Care este pozitia grupului PL?

Microfonul nr. 5.

Domnul Valeriu Munteanu — Fractiunea PL:
Noi, de fapt, mai avem un proiect nr. 2387, pe care nu are absolut nici o
problema. Zic sa-1 examinam pe acesta intii.

Domnul Marian Lupu:
O sa-1 examindm si pe acesta.

Domnul Valeriu Munteanu:
Pai, 11 examindm pe acesta dupa acesta.

Domnul Marian Lupu:

De acord.

Nu, stimati colegi, nu aveti fricd, nimeni nu are de gind sd preseze nota.
Nimeni nu are de gind sd apese. Eu am solicitat doar opinia.

Microfonul nr. 5.

Doamna Corina Fusu — Fractiunea PL:

Stimate domnule Presedinte al Parlamentului,

Stimati colegi,

Fractiunea Partidului Liberal ramine pe pozitia expusa in cadrul sedintei
plenare a Parlamentului de ieri. Deci pozitia noastra ferma este ca nu putem numi,
stabili data alegerii Presedintelui Republicii Moldova, inainte de a-i identifica
candidatura la aceastd functie inaltd in stat.

Fractiunea noastra este gata sa inceapa examinarea, studierea, aprecierea
candidatilor propusi. Incepind cu dupa amiaza zilei de astizi sintem gata sa lucrim
simbatd si duminica, astfel incit, precum am spus si ieri, in timp de 7 zile pina la
sedinta viitoare de joi sd fim gata cu aceasta candidaturd, identificatd, semnata,
semnat sprijinul pentru candidatul respectiv de catre 62 de deputati. $i joia viitoare
numim data alegerilor cu siguranta.

Domnul Marian Lupu:

Bine, stimati colegi.

Avind situatia zilei de ieri, ma refer si la prezenta in sala, si la necesitatea de
a avea o pozitie consolidatd in cadrul majoritatii parlamentare, propunerea este
nr. 328 si rimini pe ordinea de zi. O miscam pentru ziua de joi. Intre timp,
muncim la modul cel mai activ pentru a stabili oficial ziua alegerii sefului statului.
Deci ne orientam, repet inca o datd, pentru ziua de 23, lucru care.
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Vin cu o rugaminte catre toti. Pina atunci, in speranta si in siguranta ca vom
reusi ca aceastd o saptamind diferentd din ziua de astazi pina sdptamina viitoare sa
nu duca totusi la aminarea n continuare §i Tn continuare a zilei propriu-zise de
alegere a Sefului Statului.

Doamna Corina Fusu:
Exact.

Domnul Marian Lupu:
Da.

Doamna Corina Fusu:

Domnule Presedinte,

Noi sintem gata sd convenim chiar astdzi cind ne putem intruni pentru a
examina candidaturile propuse.

Domnul Marian Lupu:
De acord.

Doamna Corina Fusu:
Cu cea mai mare seriozitate.

Domnul Marian Lupu:

In calitate de partea care detine presedintia la Consiliul Aliantei si in Alianta,
imediat dupd terminarea sedintei plenului Parlamentului, vom solicita opinia
colegilor si stabilirea zilei concrete, poate chiar astdzi, ora respectiva, ca sa
incepem acest exercitiu.

Doamna Corina Fusu:
Da. Multumim.

Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr. 3.

Domnul Dumitru Diacov:

Domnule Presedinte,

Stimati colegi,

Eu si ieri, si astazi am inteles ca toate grupurile sint dispuse sa caute aceasta
solutie. $i noi sintem dispusi sa lucrdm cit se cere de la noi. Dar am inteles ca joia
viitoare, indiferent de finalitatea acestui proces, data alegerilor va fi numita si
colegii vor participa la votarea datei. Fiindca identificarea candidaturii nu depinde
numai de un singur partid, depinde de toate trei partide. Dar data de 15 martie a
fost coordonatad cu noi ca un reper pentru mobilizarea intregului Parlament. Deci
noi asa intelegem: joia viitoare, daca este candidatul este foarte bine, daca nu este
candidatul, oricum noi punem la vot aceasta data.
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Domnul Marian Lupu:
Microfonul nr. 5.

Domnul Mihai Ghimpu:

Domnul Dmitri Gheorghevici,

Noi, la modul serios, Fractiunea Partidului Liberal, vrem sa fie ales
Presedintele. Si astdzi avem o saptamind in care noi n-am discutat defel sau, mai
bine zis, dumneavoastra cei trei §i apoi noi impreuna patru. Si dacad si sdptamina
viitoare iardsi n-o sa depunem efort ca sa identificam candidatul? Nu, noi nu asa
am spus, cd vom vota joia viitoare. Joia viitoare votam data, daca este identificat
candidatul. Si va rog sa fim consecventi in aceasta. Noi avem timp de ajuns. Ludm
alfabetul si Incepem cu toti de la A, dacad nu sint alte solutii, pind ajungem la Z.
Sau ne oprim la D, de exemplu. Sa vedem. (Risete in sala.)

Domnul Marian Lupu:

Deci proiectul nr. 328 ramine pe ordinea de zi pentru joia viitoare, fiindca
oricum a fost votat pentru, ca parte componenta a agendei.

Microfonul nr. 3.

Domnul Dumitru Diacov:
Inainte de D este G.

Domnul Marian Lupu:

Bine. Proiectul nr. 2387.

Stimati colegi,

Eu va rog foarte mult, este o problema serioasa. Si, in cadrul unei asemenea
probleme, ,,hi-hi”, ,ha-ha” si zimbete putin mai prostesti pe fatd chiar nu se leaga
cu situatia momentului. Atrag atentia asupra acestui lucru.

Proiectul nr.2387, proiectul de Lege privind modificarea si completarea
unor acte legislative. Initiativa unui grup de deputati. Prezintda domnul Munteanu.

Domnul Valeriu Munteanu:

Domnule Presedinte,

Stimati colegi,

In ultimii 10 — 15 ani s-au facut cercetiri si s-au scris mii de lucriri
stiintifice, demonstindu-se cu prisosinta efectul negativ pe care il au produsele, pe
care noi conventional le numim produse de fast-food, asupra cresterii si dezvoltarii
normale a copiilor. Alimentatia nesandtoasa care solicitd un efort digestiv puternic
sau care au un efect excitant ori a caror combinatie produce efecte negative
digestive nefavorabile, duce la obezitate, dislipidimii, modificari ale nivelului
grasimilor in singe, diabet zaharat, cancer, boli cardiovasculare, hipertensiune
arteriala.

Diabetul zaharat este una dintre cele mai raspindite maladii cronice la copii,
care este diagnosticatd cu intirziere sau atunci cind copilul are cetoacidoza
diabetica. Diabetul afecteazd viata copiilor prin necesitatea de a controla in
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permanenta nivelul glucozei, de a administra insulina, dar si de a respecta
echilibrul dintre regimul alimentar corect si efortul fizic. Din pacate, multe dintre
produsele in vinzare, cel mai adesea cele numite de fast — food, in incinta
institutiilor de invatdmint sint mult prea departe de notiunea de aliment sanatos,
avind deseori chiar si efecte negative asupra cresterii si dezvoltarii copiilor, care, in
virtutea virstei, nu constientizeaza nocivitatea acestora si sint deseori atrasi de
ambalajele colorate.

Proiectul de lege propus vine sd contribuie la respectarea principiilor care
stau la baza unei alimentatii sdnatoase pentru copii §i tineri, stabilind un cadru
legislativ propice pentru dezvoltarea sandtoasd a copiilor.

In aceste conditii, proiectul prevede interzicerea comercializarii in incinta
scolilor si a gradinitelor, si in imediata apropiere a acestora, la o distanta de 100 m
a produselor nerecomandate copiilor.

Totodatd, pentru ca aceasta norma sd nu ramina una declarativd, propunem
amendarea Codului contraventional al Republicii Moldova si includerea unor
sanctiuni pentru acei care nu vor respecta aceste prevederi.

Din start, vreau sd anticipez citeva intrebari spuse la nivelul comisiei vizavi
de inchiderea unor puncte de comercializare, respectiv afectarea intereselor unor
agenti economici nu este adevarat, acestia doar vor trebui sa-si reconsidere
sortimentul de alimente, respectiv bauturi, pe care le comercializeaza, sa se
conformeze cu acea lista pe care o va elabora Ministerul Sdnatatii impreuna cu
Ministerul Educatiei. Respectiv, nu va trebui de montat nici o ghereta, nici un
chiosc din... sau inchis vreun magazin din jurul acestor scoli, doar acesti operatori
economici vor trebui sa se conformeze noilor prevederi ale legii.

Mai mult decit atit, ei nu vor trebui nici sd-si ia altd autorizatie de la
administratia publica locald de la Primarie, avind in vedere faptul ca vor pastra
acelasi profil, alimente doar, va spuneam, va fi verificat acest lucru de institutiile
respective, pentru a verifica conformitatea cu aceasta lege.

Aceasta am vrut sd va zic. Dacd sint intrebari, va rdspund cu cea mai mare
placere.

Domnul Marian Lupu:
Mersi.

Intrebari?

Microfonul nr. 5.

Domnul Ghenadie Ciobanu — Fractiunea PLDM:

fnainte de via pune intrebirile, stimate coleg, stimate domnule deputat
Munteanu, vreau sd remarc ca nota informativa, precum si aceasta prezentare, pe
care ati facut-o, sint convingatoare si totusi nu reflectd fenomenul dependentei al
produselor de tip fast-food. Cele mai recente cercetari medicale din Europa si din
America aratd cda cea mai mare parte a produselor fast-food si a bauturilor
carbogazoase, mai ales a celor dulci, genereaza deprindere i dependenta si
provoaca stari depresive la adolescentii dependenti.
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Deci, luindu-se in vedere aceastd informatie, vreau sa va intreb: de ce va
opriti la jumatate de cale, interzicind comercializarea acestor produse doar in
institutiile scolare si in imediata apropriere, vorbiti despre 100 m. De ce nu optati
pentru interzicerea comercializarii fast-foodurilor si bauturilor dulci carbogazoase
catre copiii cu virsta de pina la 12 ani in general, precum si pentru interzicerea
publicitatii produselor alimentare nocive?

Domnul Valeriu Munteanu:

Sint departe de gindul c&, printr-o simpla modificare, vom putea sd epuizam
toate problemele existente in domeniu. Nici nu am insistat asupra dependentei pe
care pot sd o creeze aceste produse copiilor. Este indubitabil efectul negativ si
acesta a fost punctul central pe care il au aceste produse asupra sanatatii copiilor.

Am avut la baza si anumite recomandari ale unor institutii europene in acest
sens. Pind la urmad, in situatia in care copilul este acasa, raspunde de el parintele.
Oricum, fiecare parinte responsabil, are grija de sanatatea copiilor sdi si, cu
sigurantd, limiteaza accesul acestora la produsele de acest gen. In situatia in care
copiii sint la scoald, acestia profitd de libertatea pe care o au si interactioneaza,
daca vreti, cu aceste produse care le fac mai mult rau decit bine.

Domnul Ghenadie Ciobanu:
Eu va multumesc.
Si totusi as vrea sa precizez.

Domnul Valeriu Munteanu:

Sint absolut de acord cu dumneavoastra, daca ar fi de voia mea, zic eu, as
merge mult mai departe, dar acestea sint conditiile. Si cred ca este un prim plan, un
prim pas sa vedem cum functioneaza aceastd lege, sd vedem care o sa fie
eficacitatea implementarii acestei legi. Si, dupa aceasta, putem veni §i cu
amendamente, cu dezvoltarea acestul mecanism.

Domnul Ghenadie Ciobanu:

Eu va multumesc.

Totusi am sa insist pe faptul cad sintem pe jumatate de masura. Nu in zadar
am remarcat doud lucruri. In primul rind, dependenta. Inal doilea rind, aceasti
deprindere. Deoarece s-a dovedit ca nocivitatea este una similara cu cea a tutunului
si a alcoolului. Iatd de ce Tn multe tari deja au fost interzisa comercializarea fast-
foodurilor copiilor cu virsta de pina la 12 ani.

Si un alt lucru, un alt argument pe care l-ati adus privind parintii si deci orele
dupa scoala. Vreau sa va spun ca astazi nu cred cd intr-o tara civilizata sint copii,
care, dupa scoala, nu merg la scoald muzicala, sportiva, la cercuri, la limbi straine,
la scolile de limbi strdine etc., etc., unde sint aceleasi tentatii si sint aceleasi
pericole. Si daca este sa comparam, dar se comparda acum produsele fastfood si
apele carbogazoase, deci bauturile dulci, mai ales carbogazoase, se comparda cu
drogurile si cu dependenta. Si mai ales in cazul pe care vi l-am spus ca, pe linga
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toate aceste lucruri, incd mai provoacad si depresie, sint si depresive, provoaca
depresiuni.

[ata de ce, daca vrem sa solutionam radical aceastd problemd, nu putem sa
raminem la jumatate, pe jumatate de drum sau pe jumatate de masurd. Ar trebui
cred ca sd ne gindim la o lege plina si care depinde absolut de noi. Nu, argumentul
dumneavoastrd ca, daca ar depinde de dumneavoastra, intr-un fel nu l-as accepta
in plind masurd, pentru ca depinde de noi. Alta situatie este: dacd sintem gata sau
nu astazi?

A doua intrebare, dacd imi permiteti, sa refera la articolul 3 alineatul (2).
Cum considerati, nu este cazul sd se recomande Ministerului Educatiei in acest
articol, anume la alineatul (2) al prezentului proiect de lege, elaborarea unei
adresari directe catre copii, intr-un limbaj accesibil, o adresare care sd explice ce
este bine si ce este rau, deoarece, cum ati mentionat, copiii sint atrasi de ambalaje
colorate si nu cunosc ce inseamna calorii, ingrediente etc. Ei se conduc doar de
dorintele sale.

Nu e cazul sd propunem, la acest alineat si la acest articol, sd se faca o
recomandare Ministerului Educatiei sd facd o adresare cu explicatii. Ati inteles.

Domnul Valeriu Munteanu:
Da.

Domnul Ghenadie Ciobanu:
Accesibile.

Domnul Valeriu Munteanu:

Da. Va multumesc foarte mult.

De fapt, articolul 3 inglobeaza anumite reglementari pentru executarea legii,
dar asta nicidecum nu exclude alte actiuni, masuri, daca vreti, pe care trebuie sa le
intreprindd, mai ales cele educative, care pot sa le faca si acum.

Eu am vazut avizul Guvernului. A fost salutatd aceasta lege la nivelul
adoptarii sale la Guvern. Atit de mult a fost salutata, incit seara, la stiri, au zis ca
Guvernul a aprobat aceasta lege si ne-au rugat s-o aprobdm si noi foarte repede.

Dar mecanismul era descris, ministerul, care sint responsabilitatile
Ministerului Sanatatii si ale Ministerului Educatiei in vederea implementarii
acestei legi. Dar nu cred cd trebuie sa scriem in lege cd obligdm Ministerul
Educatiei sa duca activitate de educatie a copiilor in privinta efectelor nocive ale
acestor produse, pentru ca pot s-o faca si acum, fara sa fie obligati printr-o lege.

Domnul Ghenadie Ciobanu:
Eu totusi...

Domnul Valeriu Munteanu:
Vi zic de ce, pentru cd convenisem, prin avizul Guvernului si cu comisia de
specialitate, ca acest proiect de lege sd fie aprobat astazi in prima lectura si adoptat
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in a doua lectura, pentru ca prevede si anumite proceduri care trebuie sa fie
realizate in urmatoarele doud—trei luni, pentru ca, de la 1 septembrie, sa poata fi
implementata efectiv aceasta lege.

In situatia in care ati coordonat acest... pozitia dumneavoastra cu fractiunea
pe care o reprezentati si doriti sd schimbam aceste reguli, eu nu am nimic absolut
impotriva.

Vreau doar cit sa fie un produs, o lege efectiva, dar nu vad si nu cred ca este
absolut, imperios necesar sd includem prevederile dumneavoastra in aceasta lege.

Domnul Ghenadie Ciobanu:

Eu, in primul rind, ca deputat, nu am stiut, dar ar fi trebuit sa stiu ca se va
vota legea in doud lecturi sau, cel putin, s am opinie, asa cum au avut colegii
nostri, inclusiv dumneavoastra, atunci cind tot erau propuneri de votare in doua
legi, in doua lecturi o lege.

Eu, de ce as insista pe importanta acestei recomandari, pentru ca consider ca
este una foarte importanta.

In primul rind, daca copiii vor sti si vor sti, in modul acest de popularitate
explicat intr-un limbaj accesibil, ce este bine si ce este rau in alimentatie..., in
alimentare, eu sint sigur ca...

Domnul Valeriu Munteanu:
Da. Domnule...

Domnul Ghenadie Ciobanu:
Cazurile respective...

Domnul Valeriu Munteanu:
Domnule Ciobanu,
Uite, am schimbat.

Domnul Ghenadie Ciobanu:
... vor fi reduse.

Domnul Valeriu Munteanu:
Am schimbat.

Domnul Ghenadie Ciobanu:
Eu n-am terminat, domnule deputat.

Domnul Valeriu Munteanu:
Cer scuze.

Domnul Ghenadie Ciobanu:
Da. Deci cazurile vor fi mult mai reduse. De aceea, daca ar fi, sa zicem, sa
propun anume ca amendament, eu as propune ca recomandarea sa se faca, daca
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doriti, la articolul 3, intr-un alt alineat sau alineatul in (2), pentru ca acolo tot se
contine si aceasta recomandare cdtre Ministerul Educatiei.

Dar ar putea fi si in alt alineat in care s-ar recomanda anume, iata, acest
memoriu pentru copii, cu explicatia intr-un limbaj accesibil despre alimentatia
sanatoasa.

Multumesc.

Domnul Valeriu Munteanu:

Da, multumesc.

Am schimbat citeva vorbe cu presedintele comisiei, cu domnul Hotineanu,
avind in vedere si amendamentul, pe care-l propuneti si dumneavoastrd, si
insistentele de care dati dovada, va fi examinata in lectura a doua. Si, respectiv...

Domnul Marian Lupu:
Exact.

Domnul Valeriu Munteanu:
Propunerea dumneavoastrd va imbraca forma unui amendament si va fi
examinata.

Domnul Marian Lupu:
Eu si in continuare...

Domnul Valeriu Munteanu:
Cu sigurantd, va fi aprobat.

Domnul Marian Lupu:

Eu si in continuare vreau sd rog colegii, plenul Parlamentului nu este o
substituire a activitatii comisiilor si examinarii proiectelor in comisii. Minutios,
toate detaliile acolo se examineaza astazi, iar in sedintele plenului noi punem toate
accentele si punctele pe ,,i”.

Microfonul nr.4.

Am zis acest lucru, fiindca rog sd ne autoorganizam.

Microfonul nr.4, va rog.

Domnul Tudor Deliu — Fractiunea PLDM:

Multumesc.

Nu poate fi contestatd necesitatea operarii acestor modificari, deoarece se
referd la sanatatea copiilor nostri.

Si totusi, domnule deputat, eu am doua Intrebari. Deci dumneavoastra veniti
cu o modificare a articolului 2 din Legea privind produsele alimentare si anume
introduceti o noua notiune: ,produs alimentar nerecomandat persoanelor,
prescolarilor si scolarilor”, respectiv, produs alimentar cu un aport substantial de
compusi cu efect ddunator ca grasimi, zahar s. a. m. d.
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Deci intrebarea mea. Adica, dupa parerea mea, aceasta definitie este una cam
vagd. Nu considerati oportuna indicarea unei limite minime a compusilor care,
odata depistati, aduce produsul in categoria celor nerecomandate?

De altfel, fiecare poate sa interpreteze diferit.

Domnul Valeriu Munteanu:

Va multumesc foarte mult.

Am considerat ca este o variantd, o notiune suficientd, pentru ca in situatia in
care ne spuneti dumneavoastrd ar fi trebuit sa spunem toate produsele si toate
limitele care sint diferite de la un produs la altul.

Daca o sa vedeti rezolvare a acestei dileme pe care o aveti, vine la articolul 3
alineatul (1) si spunem: in termen de 60 de zile, Ministerul Sanatatii va elabora si
va aproba lista exhaustivd a produselor alimentare nerecomandate prescolarilor
sl...

Domnul Tudor Deliu:
In baza la ce?

Domnul Valeriu Munteanu:

...s1 prescolarilor. Respectiv, definitia era doar una de incadrare, iar, efectiv,
legea va fi implementata sau suportul acestei legi va fi oglindita in acea lista pe
care o va elabora Tmpreuna Ministerul Sanatatii cu...

Domnul Tudor Deliu:
Bine. Eu sint de acord.

Domnul Valeriu Munteanu:
... Ministerul Educatiei.

Domnul Tudor Deliu:
Dar ceea ce pentru unul e dulce, pentru altul poate sa fie sarat.

Domnul Valeriu Munteanu:
Nu va suparati.

Domnul Tudor Deliu:
Anume ce cantitate?

Domnul Valeriu Munteanu:

Sint absolut sigur. Nu am facut acest lucru, pentru ca nu sintem specialisti Tn
domeniu. Am dat increderea in institutiile abilitate ale statului, la nivelul
Ministerului Sanatatii si in colaborare cu Ministerul Educatiei, si cu alti actori
interesati Tn acest domeniu sa aprobe si acest lucru sa fie obligatoriu pentru toata
lumea, pentru ca eu, ca si legiuitor, am crezut, am considerat ca...

68



Domnul Tudor Deliu:
Bine.

Domnul Valeriu Munteanu:
Trebuie sa credm cadru suficient, iar mai departe reglementarile specifice
care, intr-un fel, ne depasesc, le apartin sa le faca aceste institutii. ..

Domnul Tudor Deliu:

Bine. Atunci o intrebare la articolul 3, unde dumneavoastrd spuneti ca in
termen de 60 de zile Ministerul Sanatatii va elabora si aproba lista s. a. m. d.

Deci cum acest lucru se va intimpla In mod practic si cum va urmari
Ministerul Sanatatii aparitia pe piatd a unui nou produs care poate fi
nerecomandat? Sau Republica Moldova are o economie de piatd deschisa si astfel
de produse pot aparea in vinzare, practic, in fiecare zi ca forma, cit si ca denumire
si continut.

Cum se va efectua in practica acest lucru?

Domnul Valeriu Munteanu:

Eu va multumesc foarte mult.

Este de responsabilitatea Executivului sa urmareascd circulatia pe piata
Republicii Moldova nu doar a acestor produse, ci si a produselor de alt gen in
situatia in care...

pomnul Tudor Deliu:
In baza la ce?

Domnul Valeriu Munteanu:

in baza reglementirilor care vor fi stabilite pentru fiecare produs, fie ca este
vorba despre un produs alimentar sau fie ca este vorba despre o bauturd. Pentru ca
a fost si aceastd dilema la nivelul comisiei, trebuie sa specificam bduturi separat
sau bauturile sint tot un produs alimentar. Iar specialistii ne-au spus cd notiunea de
»produs alimentar” inglobeaza si produsele alimentare.

Cu siguranta, fiecare produs care apare pe piata Republicii Moldova trebuie
sa fie certificat.

Domnul Tudor Deliu:
Domnule Munteanu...

Domnul Valeriu Munteanu:
Fie daca este de import trebuie sa treaca un control. ..

Domnul Tudor Deliu:

Domnule Munteanu,
Eu inca o data...
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Domnul Valeriu Munteanu:
Sisa...

Domnul Tudor Deliu:

Zic cd eu sustin acest proiect, dar nu vreau sa lasdm undeva niste portite
deschise pentru acei care vor promova aceste produse.

De aceea si am pus aceste Intrebari.

Domnul Valeriu Munteanu:

Ca orice listd, dupa... va spuneam, responsabilitatea apartine intru totul
Executivului, la nivelul Ministerului Sanatatii. Ca orice listd, nu este pentru veci,
ea poate fi completata, la necesitate.

Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.3.

Domnul Iurie Bolboceanu:

Multumesc, doamna presedinte.

Domnule autor,

Eu sint de acord cd nu poate fi contestatd importanta acestui proiect de lege
si de la importanta lui as vrea sa va intreb dacd la elaborarea lui au fost consultate
organele, institutiile statului care vor trebui, dacd va fi aprobat acest proiect de
lege, sa monitorizeze, implementarea acestei legi si care sint opiniile acestor
institutii privind acest proiect de lege?

Domnul Valeriu Munteanu:

Da, va multumesc foarte mult.

Scriind acest proiect de lege sau la nivelul elaborarii acestui proiect de lege,
am scris mai multe interpelari Ministerului Sanatatii si Ministerului Educatiei, ca si
actori principali pe aceastd dimensiune, iar la nivelul avizarii acestui proiect avem
avize de... si acest lucru, informatia exhaustivi o detine comisia care a
instrumentat acest dosar la nivelul comisiei parlamentare.

Eu, personal, am vazut mai multe avize, inclusiv avizul foarte consistent al
Guvernului care spune ca in formula in care va fi aprobat este una suficienta si le
permite lor s implementeze efectiv aceasta lege.

Domnul Iurie Bolboceanu:

Si a doua intrebare.

Domnule Munteanu,

Noi foarte des am promovat idei foarte bune aici, iIn Parlament, dar, cu
regret, mecanismele de realizare a acestor legi nu le-am avut.

Cu regret, nu sint nici pentru acest proiect de lege. Am zis, ideea este buna.
Ca lege, ca proiect de lege este bun, dar nu avem mecanismele de realizare.
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Eu nu cred cd modificarea Codului contraventional va duce la realizarea
acestei idei si o sd va zic de ce. lata, la articolul 15, asta-i si intrebarea — 100 de
metri de la institutiile prescolare si preuniversitare.

Si o sd va dau un singur exemplu. Pentru Municipiul Chisindu, eu sint
aproape convins ca in Municipiul Chisindu nu avem o institutie prescolara sau
preuniversitard unde in jurul ei la 100 de metri sa nu fie un restaurant, o cafenea, o
ospatarie, un chiosc.

Ce facem cu ele?

Domnul Valeriu Munteanu:

Da, va multumesc foarte mult pentru precizare.

Eu totusi cred cd mecanismele sint foarte clare. Am creat cadrul legislativ.

Doi. Am indicat actorii pentru implementare, in persoana Ministerului
Sanatatii si a Ministerului Educatiei, stabilind foarte clar prioritatea si
responsabilitatea la implementare, iar dupa aia am zis: cine nu se conformeaza va
fi sanctionat conform Codului de contraventii.

Vizavi de aceste distante, care au trezit intrebari la nivelul comisiei, desi
propunerea a fost total inversd, marim aceste distante pind la 300 de metri, nu stiu
foarte exact, pentru ca in diferite state europene este diferit, care au aprobat aceste
prevederi, unele tin doar de scoli, altele folosesc si aceasta distantd, si existd si
argument 1n acest sens.

Specialigtii spun cd anume aceste distante i-ar impiedica pe copii ca in
pauzele dintre lectii sd-si procure din imediata apropiere a scolilor aceste produse.

Va spuneam ca monitorizarea si verificarile trebuie sd le faca institutiile
statului si noi avem suficiente institutii pe care le platim din banii publici si ei
trebuie sa aiba grija la fel, cum avem noi, de sdnatatea copiilor nostri.

Domnul Iurie Bolboceanu:
Domnule deputat ...

Domnul Valeriu Munteanu:
In acelasi timp, nu va fi afectat in nici un fel.

Domnul Iurie Bolboceanu:
Domnul...

Domnul Valeriu Munteanu:

Interesele unor agenti economici, pentru ca ei vor pastra pofilul, dar vor
exclude din gama de produse care le prezinta spre vinzare acele produse care nu se
vor incadra in acea lista.

Respectiv, ministerul va avea grija ca acea lista sa fie distribuita, daca vreti,
si verificarile sa fie facute la toate institutiile care vor cadea sub incidenta acestor
prevederi.
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Domnul Iurie Bolboceanu:
Domnule deputat,
Eu inteleg si dumneavoastra ati confirmat ca so

Domnul Valeriu Munteanu:
Nu va...

Domnul Iurie Bolboceanu:

lutii nu aveti nici

dumneavoastra si ele nici in proiectul de lege nu sint. Si nici un minister nu va avea
grija de ceea ce spuneti dumneavoastrda, dacd nu vom avea niste aranjamente clare
st distincte in lege.

Noi, astdzi am discutat planul de actiuni pentru combaterea coruptiei, dar, cu

regret, si acest proiect de lege...

Domnul Valeriu Munteanu:
Nu va suparati.

Domnul Iurie Bolboceanu:
... lasd o cardrusa...

Domnul Valeriu Munteanu:
Eu..

Domnul Iurie Bolboceanu:
Lasa o cararusa bine batuta pentru promovarea coruptiei

sd avem mecanismele bine gindite in proiect, in lege.

Domnul Valeriu Munteanu:
Atunci va mai aduc un argument.

Domnul Iurie Bolboceanu:
Dati.

Domnul Valeriu Munteanu:

. Atunci cind noi n-o

Pentru cd au fost, am fost incorect inteles. La alineatul... la articolul 2

punctul 2, modificari la articolul 400 alineatul (1) al Codului de contraventii sint
institutiile sau ce institutie este responsabila de implementarea sau de verificarea
acestor contraventii. Ministerul de Interne am scris noi acolo.

Or, noi avem institutii ale Ministerului de Interne, comisariate de politie in

toate, in toatd Republica Moldova, cu precadere in Municipiul Chisindu, si anume
ei vor trebui sa verifice aceste lucruri.

Sper cd v-am raspuns si la aceastd indoiala pe care ati avut-o.

Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.4.
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Domnul Valeriu Guma — Fractiunea PDM:

Multumesc, doamna Presedinte.

Stimate autor,

Eu stiu cd dumneavoastrd, intr-adevar, munciti mult in Parlament si aveti
multe initiative legislative, aveti capacitdti sa cunoasteti multe lucruri. Bravo!

Dar aici chiar vreau sd va spun cd, gresim noi toti, ati venit cu o lege care,
din start, este una inaplicabild, o lege moarta. Macar ca ideea suna frumos, eu va
recomand s-o retrageti.

Foarte simplu, fiindca ea, eu ma intreb de ce nu lucreaza Legea cu lupta cu
tutunul, care este o lege buna si nu este azi in viata adusa.

Eu ma Intreb multe probleme ca ce avem in farmacii, cu droguri, cu chestii si
dumneavoastra veniti aici cu niste propuneri chiar care nu pot fi...

Domnul Valeriu Munteanu:
Domnule.

Domnul Valeriu Guma:
Aduse in viata.

Domnul Valeriu Munteanu:
Daca imi permiteti.

Domnul Valeriu Guma:
Nu ma intrerupeti, eu nu v-am intrerupt.

Domnul Valeriu Munteanu:
Poftim.

Domnul Valeriu Guma:

Chiar am vrut sa va recomand ca orisice lege, mai ales si asta, ce a mentionat
domnul Bolboceanu, ca fara expertiza anticoruptie nici nu poate fi, cred ca, fiindca
deschide poarta la multe lucruri.

In afara de ceea ce spuneti dumneavoastra, de diferite produse s. a. m. d.,
vreau sd va spun un lucru: ciocolata este un produs foarte calitativ, pe care trebuie
sa-1 dai copilului. Numai o ciocolata calitativa, fara zahar. Daca nu cunoasteti, va
spun ca este si asa ciocolatd, si multe alte lucruri.

De aceea, ca sd nu intram 1n dezbateri, ca sd nu ne... ping pong-urile
acestea, va recomand sa retrageti, fiindca chiar si faptul cd si dumneavoastrad vreti
sa Inchideti unitatile care comercializeaza, vreau sd va aduc aminte cd si ospatariile
prescolare care pregdtesc cu grasimi, cu zahar, daca a incdlcat ospataria asta ce o
inchidem si ldsam copii fara de...

Domnul Valeriu Munteanu:
Nu, nu.
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Domnul Valeriu Guma:
Ospatarie. Adica, sint multe lucruri. Noi va spunem ca ori o retrageti...

Domnul Valeriu Munteanu:
Noi sau eu?

Domnul Valeriu Guma:
Sau noi n-o votam cum vreti dumneavoastra.

Domnul Valeriu Munteanu:

OK. Eu va multumesc foarte mult.

Am ascultat foarte atent argumentele dumneavoastra care nu au fost nici pe
departe nici suficiente, dar nici convingitoare. In situatia in care nu vi
reconsiderati pozitia, o sd consider cd aveti un interes vadit in acest domeniu,
pentru ca... (Rumoare in sala.)

Da, si eu declar acest lucru, pentru ca nu vad absolut nici o logica in ceea ce
spuneti dumneavoastra, domnule deputat,

Eu stiu cd dumneavoastra aveti la fel de multe initiative care tin doar de un
singur domeniu. Noi venim aici cu intentie nobild si dumneavoastra absolut
zeflemitor incercati sd dezinformati.

Eu vreau sa veniti sd discutdm fiecare punct si fiecare lucru din aceasta lege,
si sd vd demonstrez ca este si aplicabild si nu doar oportuna, ci si necesara.

In situatia in care faceti declaratii firi a veni cu argumente, nu cred ci
merita sd intram in dezbateri.

Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.5.

Domnul Gheorghe Focsa — Fractiunea PLDM:

Multumim.

Eu am obiectii la articolul 15, deja s-a vorbit. Noi am avut in legislatie odata
si am fost in functie s@ masuram 100 de metri acestia pe care dumneavoastra i
fixati.

Domnul Valeriu Munteanu:
Pina la scoli.

Domnul Gheorghe Focsa:

Imediata apropiere eu o socot 50 de metri. Dumneavoastrd, va dau un
exemplu. Un magazin la 95 de metri copiii nici nu ajung intr-insul sa procure, dar
unu la jumatate, in 50 de metri procura si copiii ajung in 5 minute sau sa cumpere
aceste produse.

De aceea, trebuie de clarificat cu aceastda distanta, pentru ca umblau
arhitectori si ingineri si masurau de la intrarea in scoald pina la intrarea in magazin
sau de la coltul cladirii lor.
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Este un material pentru acei care o sa aplice amenzile foarte drastic.
Multumim.

Domnul Valeriu Munteanu:

Da, eu va multumesc foarte mult pentru observatie.

Avind 1n vedere faptul cd aceastd lege va fi examinata si sper si in lectura a
doua, vom incerca sa precizam si aceste lucruri de unde se calculeazd aceste
distante.

Eu, personal, am fost ca si dumneavoastrd primar si am fost in situatia in
care am avut si un litigiu cu o institutie care incerca, prin instanta de judecatd, sa
ne demonstreze ca este la o distanta suficienta pentru a putea comercializa bauturi
alcoolice si aceste lucruri au fost epuizate foarte repede in situatia in care instanta a
stabilit aceste lucruri.

Da, eu va...

Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.3.

Domnul Alexandru Stoianoglo:

Domnule autor,

Cred ca initiativa dumneavoastra de a interzice comercializarea, distribuirea
in institutiile prescolare si preuniversitare este bine venitd, dar totusi ceea ce se
referd la articolul 15 - ,In imediati apropiere a acestor 100 de metri.” Spre
exemplu, 1inga acest magazin trdiesc multi oameni si dumneavoastra cind vreti a
apara interesele copiilor, lezati interesele altor oameni care triiesc acolo. In afari
de aceasta, noi lezam interesele Intreprinderilor sau persoanelor juridice.

Domnul Valeriu Munteanu:

Da, eu va multumesc foarte mult pentru intrebare.

Am introdus aceastd prevedere deliberat si absolut sigur si convins, pentru
ca exista precedent si exista deja precedent in legislatia Republicii Moldova cind
vine vorba despre comercializarea bauturilor alcoolice si a tutunului, si a altor
produse din tutun in imediata apropiere a scolilor sau in apropiere. Nu tine de
nuante, ca imediata apropiere, o sd stabilim distanta, cred cd rezolvdm aceste
lucruri la lectura a doua.

Daca este demonstrat si nimeni nu contesta acest lucru ca produsele de fast-
food si alte produse, nerecomandate scolarilor, provoaca acestora la fel de mult rau
ca si bauturile sau tigdrile si a fost aprobat acolo, atunci trebuie si pe aceasta cale
sa avem grija de sanatatea copiilor nostri.

Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.4.
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Domnul Petru Stirbate — Fractiunea PLDM:

Domnule deputat,

Sper ca pe mine n-o sd ma Invinuiti cd am interes in legea asta. Nu am nici
un magazin.

Domnul Valeriu Munteanu:
Dumneavoastra aveti interese in cresterea natalitati, din cite eu stiu.

Domnul Petru Stirbate.
Corect. Aveti dreptate. Si va invitdm sa incepeti afacerea.

Domnul Valeriu Munteanu:
Dar odata nascuti, copiii trebuie sa stie ca sint sanatosi.

Domnul Petru Stirbate:

Domnule deputat,

Eu am impresia ca totusi chestia aceasta este facuta cu un anumit interes. Si
atunci ...

Domnul Valeriu Munteanu:

Este ce?

Domnul Petru Stirbate:

... ca sd nu iscam problema in societate, ca sa nu facem o revolutie, nu mai
judicios ar fi simplu ca sa interzicem, la acelea care sint create astdzi, ca sa vinda
pind la 12 ani, asa cum este pentru alcool, pentru, sa zicem, tigari, sa interzicem sa
vinda aceleasi fast-fooduri copiilor pina la 12 ani si scoatem problema. De ce noi
facem niste chestii ca sd ne dam 1n ... Sa Tncepem, acum dumneavoastra, a demola
gherete, a inchide magazine s.a.m.d. Mai bine interzicem deci ca produsul si fie
pind la o virstd de 12 ani si scoatem problema si atit.

Domnul Valeriu Munteanu:

Eu chiar de la inceput si am insistat pe parcurs asupra unui aspect din start.
Si, eu va rog frumos, sa fiti atenti, am zis din start: nu trebuie sd fie inchisa nici o
gheretd, nu trebuie sa fie ridicatd nici o taraba sau altceva, acestia decit vor trebui
sa-si reconsidere, sa-si schimbe, dacd vreti, sa se conformeze acelei liste de
produse care va fi aprobata de catre Ministerul Sanatatii. Respectiv, acestia, in loc
sd vinda chipsuri si altceva, ca n-o sa dau denumiri, vor vinde produse, vor vinde
pateuri, nu stiu altceva, ca nu sint eu omul care sd faca aceasta lista, si el va
continua sa activeze. Si, respectiv, daca vreti, va impune copilul sd nu mai cumpere
chipsuri, cisa cumpere o mincare sanatoasa.

Domnul Pentru Stirbate:
Domnule deputat,

Mersi.

Am inteles.
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Dar cred ca dumneavoastra nu m-ati inteles pe mine. Nu trebuie sa afectam
agentii economici sd-1 stramutam din loc.

Domnul Valeriu Munteanu:
Dar eu nu am zis ca-i stramutam.

Domnul Petru Stirbate:

Dar poate acelasi: in acelasi loc trebuie sa ramind aceeasi institutie, ca eu
vreau sd iau fast-food, dar interzicem wunui copil sd-1 dea, acelui pind la 12 ani.
Asta vreau sa zic. Dumneavoastrd mergeti pe alta idee.

Domnul Valeriu Munteanu:

Nu va supdrati. Spuneti-mi, va rog, cum ar ardta o taraba sau, nu mai stiu, o
masa Intr-un liceu care vindea, de exemplu, produse de fast-food si acum. Cui i se
adreseaza acestea? Respectiv, copiilor, acelor 500 — 600 — 700 de copii care invata
in aceasta scoald. Eu va rog foarte atent sa intelegeti ceea ce vrem sa facem noi.

Si, apropo, eu nu inteleg, de unde atitea intrebari, cel putin, din partea
fractiunii dumneavoastrd in situatia in care a fost salutat, inclusiv de Ministerul
Sanatatii, inclusiv de ministrul dumneavoastrd. Si l-am vazut cu cit entuziasm a
sustinut aceasta lege si ne-a rugat cit mai repede sd aprobam acest proiect de lege.
Fie dumneavoastra nu coordonati la nivel de partid acest lucru ...

Domnul Petru Stirbate:
Domnule,
Stati putin.

Domnul Valeriu Munteanu:
... fie exista alte interese care ... pe toatd lumea.

Domnul Petru Stirbate:

Domnule deputat, domnule deputat,

Aveti o logoree astazi, ma uit. Dar fiti atent. Ministrul este al nostru, al
tuturor, al Aliantei. Eu cred ca este asa. Dar eu nu am avut in consideratie ...

Domnul Valeriu Munteanu:
(Vorbesc simultan si nu se desluseste.)

Domnul Petru Stirbate:
... nu am avut In vedere sa spuneti de o taraba, dar sa spuneti de o institutie
onorabila care sta la 5 metri de lingd scoald, cum o sa procedati dumneavoastra?

Domnul Valeriu Munteanu:

Va explic foarte exact. La acel onorabil magazin, despre care vorbiti
dumneavoastrd, va fi rugat, la inceput, sa se conformeze acelei liste care va fi
aprobatd de Ministerul Sanatatii. lar dumneavoastrd, ca medic, trebuie sa aveti
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incredere in acei specialisti care lucreaza in acea directie care tine de sandtatea
alimentelor, bine, de sanatatea ...

Domnul Petru Stirbate:
Dect ...

Domnul Valeriu Munteanu:
... populatiei ... a copiilor.

Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.4.

Domnul Petru Stirbate:
Deci dumneavoastra ...

Domnul Valeriu Munteanu:
... §1 un magazin.

Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.4.

Domnul Petru Stirbate:
Deci dumneavoastra sinteti dar Tmpotriva atunci?

Domnul Valeriu Munteanu:
Poftim?

Domnul Petru Stirbate:
Sinteti impotriva de a limita virsta?

Doamna Liliana Palihovici:
Rog de trei ori deja: conectati microfonul nr.4.

Domnul Petru Stirbate:

Deci, domnule Munteanu, eu din nou, ma scuzati, deci dumneavoastra sinteti
impotriva de a limita virsta de eliberare a acestor produse, sd zicem, pind la 12 ani?
Si scoatem problema.

Domnul Valeriu Munteanu:

Domnule medic,

Eu sint ,,pentru” cu ambele miini, dar eu cred ca tine, daca noi reusim sa
facem acest lucru ca si amendament in aceasta lege este o’key. Si eu accept plenar
acest lucru sd dezvoltam conceptul, cit mai profunda, cit mai cuprinzatoare sa fie
aceasta lege si este cumva contradictoriu cu ceea ce spuneti dumneavoastra ba sa le
inchidem, ba sa permitem. Eu accept sa dezvoltdm pe aceeasi idee cit mai departe,
nu este absolut nici o problema.
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Domnul Petru Stirbate:
Eu cred ca totusi trebuie sa vad mai ginditi, consideratiunile sa vi le luati
oleacd, ca totusi e cam intortocheata chestia.

Domnul Valeriu Munteanu:

Nu, stati un pic. Nu e intortocheat deloc. Ce nu este clar? Eu am fost cu
dumneavoastra, erati lingd mine, la comisie, cind am examinat aceasta lege si ati
ridicat mina, si ati spus ca este o’key, acum va schimbati ...

Domnul Petru Stirbate:
S-o inaintati in plen si s-o discutam. Si o discutam, nu-i corect?

Domnul Valeriu Munteanu:
Stati un pic. Dumneavoastra sinteti membrul Comisiei protectie sociala,
sanatate si familie.

Domnul Petru Stirbate:
Intocmai.

Domnul Valeriu Munteanu:
Eu am venit si am prezentat acest proiect de lege la comisie.

Domnul Petru Stirbate:
Da. Si acum am voie ...

Domnul Valeriu Munteanu:
Si dumneavoastra 1-ati salutat.

Domnul Petru Stirbate:
Domnule deputat,

Avem voie sd punem intrebari si sa discutdm proiectul de lege sau nu?

Domnul Valeriu Munteanu:
Nu, dar eu vreau sa vad dacd nu cumva trisati, dacd nu cumva aveti si alte ...

Domnul Petru Stirbate:
Nu trisez si nu am interes economic.

Doamna Liliana Palihovici:
Domnilor deputati, ...

Domnul Valeriu Munteanu:
Fiti seriosi.
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Doamna Liliana Palihovici:
Va rog, sa va calmati.
Microfonul nr.5.

Domnul Gheorghe Brega:

Multumesc.

Stiti eu stau si mad uit si nu-mi vine a crede, niciodatd nu am stiut ca
businessul cu fast-food are atita profit.

Domnul Valeriu Munteanu:
Are, are.

Domnul Gheorghe Brega:

Eu stiu cd votca aduce, tigarile aduc profit, dar acum este straniu fast-food-
urile, care costa 10, cit acolo, 8, vad ca foarte mare profit de aduce si lumea se
zbate foarte mult, in primul rind.

in al doilea rind, la momentul cind Uniunea Europeani discuti acum
indeobste sa interzicd produsele de fast-food, cd in America au scos nu numai la 50
de metri, dar le scot din supermarketuri. Noi discutaim aici fast-foodurile, ne
trebuie boracele acestea care sint imprejur la scoald si pe stradd. Eu nu inteleg
care-1 motivul?

Sed acolo niste chioscuri, chioscuri care vind ce doresc ei si nici nu stim ca,
dacd copiii nu se uitd la termenul de expirare, vind cu termen expirat, noi
intoxicam copii nostri i atunci inca mai cerem ca numai pind la 12 ani.

Eu as vrea sd spun ca perioada de crestere este pind al 25 de ani. De aceea,
macar, haideti, pina la 18 ani, daca vreti, dar nu pind la 12, oameni buni. Sa nu ne
facem de rusine si sa adoptam acest proiect de lege.

Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.3.

Domnul Valeriu Guma:

Va multumesc, doamna Presedinte.

Eu nu stiu cum se creeaza impresia ca cineva are interese in fast-fooduri sau
mai putin interes In sdnatatea natiunii. Noi, pe adevarate, daca vrem sd facem un
lucru bun, domnule autor, si eu sint de acord cu dumneavoastra ca calitatea vietii
depinde foarte mult de calitatea alimentard. Asta este o traditie a poporului care
traieste intr-o zona sau alta, traditia cum educam copiii nostri, ce posibilitati avem.

Si asta este o obligatiune, In primul rind, a Ministerului Sanatatii care sa aiba
un nomenclator clar cu ce trebuie copiii nostri in institutiile prescolare si scolare sa
fie alimentati. In cazurile in care acest lucru, pe care trebuie si-1 facd Guvernul
printr-o hotarire de Guvern, acest nomenclator va fi introdus, noi o sa fim foarte
bucurosi cu totii bucurosi si toti sintem pentru aceasta.

Ideea dumneavoastra este una moartd si va lamuresc de ce incd o data.
Fiindca noi sintem pentru calitatea alimentard a copiilor. Si eu nu inteleg logica
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dumneavoastra, de ce la 99 de metri n-ai voie sa maninci fast-food, dar la
101 metri ai voie sd maninci fast-food?

De aceea, nu-i logic sa adoptam o lege care, din start, nu ne aduce ceea ce
aveti dumneavoastrd ca scop nobil. Acesta este interesul nostru.

Domnul Valeriu Munteanu:
Da, eu va multumesc.

Domnul Valeriu Guma:

Nu ceea cd dumneavoastra credeti altceva. De aceea, ca sa avem o lege
viabila, ca sa ne aduca rezultate, eu cred ca trebuie sd ne gindim altfel la aceasta
procedura. Si Guvernul, Ministerul Sandtatii trebuie, intr-adevar, sa se preocupe de
aceasta intrebare.

Insusi faptul ci dumneavoastri ati ridicat problema asta, eu salut lucrul
acesta, va multumesc pentru lucrul acesta, dar dati s-o facem asa ca sa avem folos
toti.

Domnul Valeriu Munteanu:

Eu va multumesc foarte mult, domnule deputat.

Cea de a doua interventie a fost foarte necesara pentru dumneavoastra,
pentru a atenua cumva situatia, dar eu am impresia ca dumneavoastrd nu ati ajuns
cu lectura pina la sfirsitul acestui proiect de lege. Si eu citesc articolul 3 din aceasta
lege: In termen de 60 de zile, Ministerul Sanatitii, in baza legii pe care o aprobam
noi, va elabora si va aproba aceasta listd a produselor alimentare nerecomandate
prescolarilor si scolarilor.

Mai departe. Daca noi ... Nu va suparati, va explic imediat si cu 100 de
metri. S1 dumneavoastrd sinteti deputat cu experientd, care, in una din legislaturile
trecute, ati aprobat exact aceeasi lege, cu aceleasi prevederi, cu aceleasi distante
pentru tigari si alcool.

Spuneti-ne, va rog frumos ... Si eu sint absolut sigur ca, iatd, o sa vina si
domnul ministru Hotineanu si o sa ne spuna cd monitorizdrile demonstreaza, cu
sigurantd, ca aceastd lege a fost foarte eficienta. Si tigarile, si alcoolul au devenit
mai inaccesibile copiilor, cel putin, in timpul orelor. Pentru cd dupa ore
responsabili de ei sint parintii.

Pe aceeasi ordine de idei, fara sa schimbam datele problemei, am mers si in
aceasta situatie. Dar va mai explic inca o data si sint foarte atent, si vreau foarte
responsabil sd ma intelegeti, de ce a fost nevoie de o lege si nu era suficient o
hotarire de Guvern? Pentru ca noi avem Legea cu privire la alimente si acolo
trebuia sd spunem ce inseamnad produs recomandat copiilor, s& ddm aceasta
notiune.

Mai mult decit atit, pentru ca, iarasi, s& nu ramind o recomandare si
Guvernul nu poate face acest lucru, noi trebuie sa modificam si Codul de
contraventii. [ata trei interventii care nu pot fi facute prin hotarire de Guvern, ci
prin lege. Sper ca am fost suficient de explicit.
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Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.5.

Domnul Vladimir Saharneanu:

Multumesc.

Eu vad ca Legea fast-foodurilor se transforma in a doua Legea a metalelor.
Tot atita rezistentd intimpina. Ar trebui invers, pentru ca noi vedem care este
tendinta mondiala. In Europa, prin Consiliul Europei si prin Uniunea Europeana,
aceste legi au fost deja adoptate. Fiindcad noi vedem si la noi care este experienta,
aceste localuri, aceste buticuri apar anume 1inga scoli, acolo unde misuna copiii.
Sint butuc acolo lipite de aceste institutii. Si de aceea este necesar, ca un prim pas,
sd adoptam aceastd lege, pentru ca sa aparam copiii de aceastd mincare care este
daunédtoare.

In unele state din America deja au fost interzise chiar productia acestor fast-
fooduri, fiindca este dovedita nocivitatea lor. Nu stiu de ce atita rezistenta si atita
da peste cap aceastd lege. Eu nu am decit sd banuiesc colegii mei de anumite
conflicte de interese.

Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.3, dreptul la replica.

Domnul Valeriu Guma:

Multumesc.

[mi pare rau, domnule autor, cd dumneavoastra, la o virsta tindra, nu ati
inteles un lucru, cd numai o persoana care nu are incredere in sine, slaba poate sd
acuze si sa faca ceva unei persoane. Eu nu v-am insultat cu nimic, nu v-am spus ca
aveti interese sau nu aveti interese, v-am spus ca este o lege buna ca idee, dar
imposibil de aplicat in viatd. De aceea, ar fi bine dumneavoastra sa va mai
mentineti vocabularul, care... prin dex-uri umblati foarte mult si vi-1 tot completati
frumos completati cu niste chestii barbatesti.

Domnul Valeriu Munteanu:

Eu va multumesc foarte mult, domnule Guma.

Mi-am permis sd fac acest lucru in situatia in care dumneavoastrd ati spus
noi si trebuie sd vedem, eu, noi, Valeriu Guma sau noi altcineva. Pentru ca in
situatia in care folositi formula de plural, e o chestie mult mai grava si trebuie sa
vedem limita dintre aceste lucruri. Pentru ca sint absolut sigur cd este un lucru
elocvent, evident, si nu vad de ce ar stirni atita discutii.

Doamna Liliana Palihovici:
Microfonul nr.4.
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Doamna Maria Ciobanu — Fractiunea PLDM:

Domnule deputat Munteanu,

Proiectul propus de dumneavoastra indiscutabil este unul necesar, dar
categoric trebuie imbunatatit. Si aceste discutii, pe care le purtati dumneavoastra
azi in stilul dumneavoastra, trebuia sa le faceti in cadrul comisiei de specialitate.

Si inca ceva, pe cine vreti dumneavoastrd acum sd convingeti daca colegii
dumneavoastra din fractiune sint doar 6 prezenti in sala?

Doamna vicepresedinte,

Nu este cvorumul si nu stiu daca urmeaza sa continue sedinta in plen de
astazi.

Doamna Liliana Palihovici:

Cind am inceput dezbaterea proiectului, stimatd doamnd deputat, era
numarul necesar de deputati. Noi finalizam discutia, din pacate, nu vom putea
supune votului acest proiect.

Domnul Valeriu Munteanu:

Trebuie sa raspund doamnei, cu siguranta.

Stimatd doamna deputat,

Vreau sa va zic ca am fost invitat la comisia de specialitate cind s-a discutat
acest proiect de lege si am raspuns la toate intrebarile deputatilor, inclusiv ale
colegilor dumneavoastra. Si vreau sd va spun ca acest proiect a fost adoptat la
nivelul comisiei cu unanimitate de voturi.

Doamna Liliana Palihovici:

N-am numarul de voturi.

Alte Intrebari?

Nu sint.

Invit comisia pentru prezentarea raportului.
Va multumesc, domnule deputat.

Domnul Vladimir Hotineanu — Fractiunea PLDM:

Mult stimatd doamna Presedinte al sedintei in plen a Parlamentului,

Doamnelor s1 domnilor deputati,

Proiectul de Lege nr.2387 a fost pus in discutie la sedinta Comisiei protectie
sociald, sanatate si familie si, In linii mari, a fost acceptat, si a fost accentuat ca
acest proiect de lege este foarte necesar la noi in tard si noi ar trebui in plenul
Parlamentului sd sustinem acest proiect de lege in prima lectura.

Dar, in acelasi timp, vreau sa amintesc cd avem amendamentele deputatilor
din comisie, care au parvenit in procesul discutiilor, inclusiv ale doamnei deputat
cu includerea nu numai a produselor alimentare, dar si a bauturilor racoritoare si, in
special, a celor gazoase si dulci, care intrda, iarasi, in notiunea de ,,produs
alimentar”. Referitor la distanta propusa de catre autorii proiectului de lege. Dar
mai este important sa accentudm ca avem si avizul Guvernului, care, in linii
majore, a prezentat un aviz pozitiv, dar sint multe amendamente.
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De aceea, comisia sustine acest proiect de lege si recomanda plenului
Parlamentului ca el sd fie votat in prima lecturd, iar in a doua lectura in comisie si
impreund cu dumneavoastra, fiindcd au aparut foarte multe amendamente si din
partea deputatilor. Rugdm sa fie prezentate in scris aceste amendamente in comisie
si noi le vom lua in consideratie. Pregdtind raportul pentru lectura a doua, vom
veni cu o formula finald, pentru a avea un proiect de lege bun pentru copilasii
nostri, pe care 11 vrem sa fie crescuti sanatosi, in primul rind.

Multumesc.

Doamna Liliana Palihovici:
Va multumesc, domnule presedinte.
Microfonul nr.4.

Domnul Tudor Deliu — Fractiunea PLDM:

Multumesc.

Domnule presedinte,

Vreau o simpld intrebare: daca in procesul perfectarii raportului ati tinut cont
si de avizele celorlalte comisii? Deoarece, noi, la Comisia juridicd, numiri si
imunitdti, am constatat ca se incalcd consecventa reglementdrilor in Codul
contraventional. Si, respectiv, articolul 79 trebuie substituit articolul 80, iar
articolul 79" prin 80' . In raport acestea nu se contin. Comisia juridica, numiri si
imunitati examinind consecventa Codului contraventional, propune ca aceste
amendamente sa fie sustinute.

Domnul Vladimir Hotineanu:
Obligatoriu vor fi sustinute si analizate, si prezentate pentru lectura a doua.

Domnul Tudor Deliu:
Multumesc.

Doamna Liliana Palihovici:
Va multumesc, domnule presedinte.
S-a Inscris cu luare de cuvint doamna Stratan. Va rog.

Doamna Valentina Stratan — Fractiunea PDM:

Stimata doamna Presedinte,

Stimati deputati,

Interventia mea este una foarte scurtd, de aceea, va rog, stimati colegi, doar
putind rabdare. Proiectul de lege discutat abordeaza un subiect foarte sensibil si
important pentru societate. Este cunoscut faptul ca doar o alimentatie corecta poate
asigura o dezvoltare si functionare normald a organismului. Afirmatia ca
alimentatia corecta este esentiald pentru sandtate corespunde, in mod special,
atunci cind este vorba de copii.

Numeroase studii demonstreaza ca alimentatia necorespunzatoare in timpul
copildriei si adolescentei provoacd nu numai o greutate corporald marita, ci si
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predispune la diferite boli cronice pe fundalul dereglarilor de metabolism,
homeostaza sau imunocompetenta.

Obezitatea este doar una dintre problemele majore pentru sandtatea copiilor
in Republica Moldova, iar determinantele ce favorizeaza aceastd patologie sint
multiple.

De la o alimentatie cu mincaruri de tip fast-food, bauturi acidulate si dulciuri
concentrate consumate In exces pind la modificdri ale activitdtii glandelor
suprarenale, glandei tiroide, ale pancreasului sau ale hipotalamusului.

Diabetul zaharat de tip I, intitulat si diabetul juvenil este diagnosticat in
fiecare an la mii de tineri. Anual sint diagnosticate si numeroase cazuri de alergie
si depresii, care au la baza ideologiei lor o alimentatie bogata in grasimi
animaliere, coloranti si aditivi alimentari.

Deja se cunoaste cd acest proiect de lege a trezit, in ghilimele, un val de
nemultumiri printre tinerii care au practicat de-a lungul anilor o alimentatie rapida
si gustoasa, in opinia lor, pe care o puteau procura chiar in incinta institutiilor de
invatamint sau in apropierea acestora.

Este important sa intelegem ca doar prin interzicerile propuse de acest
proiect de lege nu vom putea sa reglementam un obicei practicat si indragit de
copii pe parcursul multor ani in timpul orelor.

Este important, ca in viitorul apropiat, sd avem si un raspuns la intrebarea:
cu ce inlocuim aceste asa zise fast food-uri, ce produse sanatoase le oferim copiilor
ca alternativd? Cum asigurdm, in cadrul institutiilor de invatamint, copiii sa
gaseasca lactate si fructe?

Cunoastem cd un copil necesitd un regim alimentar echilibrat, bogat in
vitamine si minerale.

Cred ca acest proiect de lege poate sd-si atingd scopul in cazul in care
Ministerul Sanatatii nu se va limita doar la stabilirea listei de produse alimentare cu
un continut daundtor sanatatii, conform articolului 2 din proiectul discutat, dar si
va elabora, de comun acord cu Ministerul Educatiei, programe de educatie
alimentard, de alimentare sdndtoasa in scoli si in familie.

Voi sustine acest proiect de lege si sint sigurd ca el poate fi imbunatatit si va
fi imbunatatit si aceste lucruri vor aduce si va promova un mod de viata sanatos in
alimentarea copiilor.

Doamna Liliana Palihovici:

Va multumesc.

Stimati colegi,

Secretariatul m-a informat ci in saldi avem 43 de deputati. In lipsa
cvorumului, nu pot supune votului acest proiect de lege. De aceea, votul privind
acest proiect se transfera pentru sedinta urmatoare.

Astfel, am epuizat ordinea de zi pentru astazi.

Declar sedinta inchisd. Urmatoarea sedinta va avea loc, joi, 23 februarie.

Sedinta s-a incheiat la ora 15.22.
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