CPE-006 nr. 172
Parlamentul

Republicii Moldova 16 mai 2024

Comisia politica externa
8i integrare europeana

RAPORT
la proiectul de lege pentru modificarea Legii nr.25/2016 privind

aplicarea masurilor restrictive internationale
(nr. 107 din 08.04.2024, lectura ll)

Comisia politica externa 8i integrare europeana, in conformitate cu functiile
8i atributiile sale 8i in temeiul art.27 din Regulamentul Parlamentului, a examinat
prezentul proiect de lege 8i constata urmatoarele.

Prezentul proiect de lege privind modificarea Legii nr.25/2016 referitoare la
aplicarea masurilor restrictive internafionale este prezentat cu titlu de inifiativa
legislative din partea unui grup de deputafi.

Prevederile prezentului proiect de lege au drept scop principal asigurarea
aplicarii eficiente a masurilor restrictive internationale privind subiecfii
restricfiillor menfionate la art.5 din Legea nr.25/2016 prin definirea mai clara a
categoriilor de persoane care vor fi incluse in lista persoanelor asociate subiecfilor
restrictionafi.

Proiectul de lege a fost aprobat in prima lectura in sedinfa plenara din 12
aprilie 2024.

In Avizul, aprobat prin Hotarirea 339/2024, Guvernul a comunicat despre
sustinerea initiativei legislative in cauza, inaintand totodata comentarii 8i
propuneri de imbunatafire, care au fost examinate de Comisia politica externa 8i
Integrare europeana 8i considerate la definitivarea proiectului de lege.

Pentru lectura a doua Comisia a examinat amendamentele parvenite din
partea deputafilor, avizele Comisiilor permanente asupra proiectului legii,
Raportul de expertiza anticorupfie a CNA, precum avizul Direcfiei generale
juridice a Secretariatului Parlamentului.

Decizia Comisiei aferent amendamentelor parvenite din partea

deputatilor, 8 recomandarilor din partea Guvernului 8i a Centrului National

Republica Moldova, MD-2004, Chi*inSu secretariat@parlament.md
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Anticoruptie, avizul Direcljiei Generale Juridice, este reflectata in sinteza, care este
parte componenta a prezentului Raport.

In contextul celor expuse, in temeiul art.27 8i art.56 din Regulamentul
Parlamentului, Comisia politica externa 8i integrare europeana propune
Parlamentului examinarea adoptarea proiectului de lege pentru
modificarea Legii nr.25/2016 privind aplicarea masurilor restrictive

internafionale nr. 107 din 08.04.2024 in a doua lectura.
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Nr.
d/o

SINTEZA

amendamentelor, propunerilor $i obiectiilor la proiectul de lege pentru modificarea Legii nr.25/2016 privind aplicarea masurilor restrictive internationale

Textul parfii constitutive a
proiectului de lege la care se propun
ainendamente, propuneri, obieefii

Artl Legea nr. 25/2016 privind
aplicarea  masurilor  restrictive
internationale (republicat in
Monitorul Official al Kepublicii
Moldova, 2024, nr. 28-31, art. 45), cu
modificarile ulterioarc, se inodifica
dupa cum urmeaza:

La articolul 5, alineatele (3) 8i (4) vor
avea urmatorul cuprins:

In cazul in care masurile restrictive
intemationale vizeaza persoane fizice
cetateni ai Republicii Moldova si
persoane juridice inregistrate in
Republica Moldova, deciziile de
aliniere la actele prevazute laart.! lit.b)
si c) care stabilesc masurile respective,
precum 8i deciziile de stabilire de catre
Republica Moldova din  proprie
initiativa a unor asemenea mSsuri.
urmeaza a fi comunicate, in terme de 3
zile lucratoare, Procuraturii generale in
vederea initierii, conform legislatiei
Republicii  Moldova, a proceselor
penale pentru comiterea infractiunii
corespunzatoare faptelor care au dus la
stabiiirea in privinta acestora a
masurilor respective.

(nr.107 din 08.04.2024)
lectura 1l

Autorul si confinutul amendamentului, propunerii, obieefiei

Comisia juridica, numiri si imunitati

La Art. |, pct.l: din proiect, modificarile ce vizeaza art. 5 din Legea nr.25/2016, urmeaza a fi concretizat momentul
de cand tncepe sa curga termenul de 3 zile pentru comunicarea deciziilor de aliniere $i deciziile de stabilire de catre
Republica Moldova din proprie initiativa a unor asemenea masuri Procuraturii Generale. Mentionam ca atat in
proiectul de lege, cat 8i tn reglementarile actuale din Legea nr.25/2016 acest principiu este respectat: ,, 3 zile lucratoare
de la emitere”, ,,24 de ore din momentul identificarii", ,,5 zile lucratoare de la data emiterii", ,,in termen de 30 de
zile de la data raportarii”, ,, in termen de 5 zile lucratoare de laprimirea solicitarii” etc.

Decizia
Cornisici

Se accepts redactia
Guvernului



11

1.2

1.3

2.

(4) Pentru stabilirea de catre Republica
Moldova din proprie initiativS a unor
masuri restrictive intemationale fata de
persoana fizica cetatean al Republicii
Moldova este necesara indeplinirea
cumulativa a urmatoarelor conditii:

a) persoana detine una sau mai multe
cetatenii ale altor state;

b) persoana nu se afia pe teritoriul
Republicii  Moldova la inomentul
aplicSrii masurii restrictive
intemationale;

Articolul6: Alineatul(l):
La subpunctul 1), litera c) se
abroga;

Guvernul

1) La punctul 1, in scopul racordSrii la regulile de tehnica legislative, amendarnentul expus va fi luat intre ghilimele,
totodata, inaintea enuntului intai se va introduce textul ,,(3)".

De asemenea, cu referire la prevederea de la art. 5 alin. (3), pentru a se asigura o raliere mai clara la alt cadru normativ
relevant, se propune urmatoarea formulare a prevederii respective:

,» In cazul in care masurile restrictive Internationale vizeazapersoanefizice cetafeni ai Republicii Moldova fipersoane
juridice inregistrate in Republica Moldova, deciziile de aliniere la actele prevazute la art. 1 lit. b) fi c), precum fi
deciziile de aplicare de catre Republica Moldova din proprie initiativa a masurilor restrictive, impreuna cu sesizarea
desprefaptele care au dus la stabilirea in privinta acestora a masurilor restrictive internalionale, se expediaza, in
termen de 3 zile lucratoare de la adoptarea deciziilor respective, Procuraturii Generale pentru a fi examinatd
oportunitatea pornirii procesului penal."

2) In plus, consideram ei1 este necesar sa se pastreze conexiunea clara dintre prevederea de la art. 5 alin. (3) ?i (4),
astfel incat la prevederea de la alin. (4) urmeaza a fi introdus la inceput textul ,,Adifional la cerinfa prevazuta la alin.

3"

Guvernul
La art. I, pct. 2 din proiect, aferent completarii art. 6 cu alin. (9), cuvantul ..anularea” urmeaza a fi substituit cu
cuvantul ,,revocarea" in vederea asigurarii concordantei normei respective cu art. 29 din lege.

Guvernul

In contextul propunerilor de modificare a art. 5 alin. (3) din Legeanr. 25/2016 este necesara modificarea suplimentara
8i aart. 16 alin. (4) prin completarea acestuia cu litera bl) cu urmatorul cuprins:

,,b") daca s-a dispus refuzul in inceperea urmaririi penale pe circumstanfele ce au dus la stabilirea masurilor
restrictive in privinfa subiecfilor vizafi la art. 5 alin. (3);".

Comisia juridica, numiri si imunitati
1) La pct.2, inodificarile ce vizeaza art. 6 din Lege, se propune completarea cu alineatul (8). Atentionam c¢3 prin
ultimele modificari operate la Legea nr.25/2016, Legiuitorul a introdus si a utilizat notiunea de probe/informafii

Se accepta

Se accepta

Se accepta

Se accepta



La subpunctul 2):
Litera a) va avea urmatorul
cuprins:

,»a) una dintre persoanele fizice
sau juridice subject al restrictiilor, in
ultimii zece ani, a fost unicul fondator
sau a detinut, personal sau prin
persoane interpuse, mai mult de 25%
de actiuni sau cote-parti;”;

Subpunctul se completeaza cu
litera al) cu urmatorul cuprins:

,,a') una dintre persoanele fizice
sau juridice subiect al restrictiilor
detine, personal sau prin persoane
interpuse, mai mult de 25% de actiuni
sau cote-parp, insa nu are sub control
persoanajuridica respectiva;”;

La litera b) cuvintele ,,este sau”
se exclud;

Litera c) se abroga;

La alineatul (4) textul ,, ,
precum si masuri asiguratorii,” ?i
cuvintele ,, $i 33” se exclud;

Alineatul (5), dupatextul ,,3 zile
lucratoare de la emitere,” se
completeaza cu textul ,Serviciului
Fiscal de Stat, Agentiei Servicii Publice
A7

Alineatul (6) va avea urmatorul
cuprins:

,,(6)) In cazul identificarii unor
probe, informatii documentate cu
privire la faptul ca printr-o activitate
sau tranzactie se urmareste eludarea
masurilor restrictive  intemationale,
Agenda Servicii Publice, entitatile
raportoare  potrivit  legislatiei  in
domeniul prevenirii si combaterii
spaiarii banilor Si finantarii
terorismului, precum $i alte autoritati
publice, care depisteaza aceasta tn

documentate atunci cand a reglementat statutul persoanelor asociate cu subiectii masurilor restrictive. Probele si
infonnatiiie documentate fiind un criteriu esential de identificare §i introducere a subiectilor vizati in categoria
persoanelor asociate cu subiectul restrictiilor. Totodata aceasta nof{iune a venit sa inlocuiasca termenul de
,,suspiciune”, utilizat in proiectul de lege nr. 371/2023 pentru modificarea Legii nr.25/2016 privind aplicarea
masurilor restrictive internationale, care este unul vag care ar putea genera eventuate abuzuri din partea autoritatilor,

subiecjilor responsabili.

2) In acest sens se atesta $i o contradictie dintre alin.(6) si (8) in redactia propusa de autori, or la alin. (6) este stabilit
el Agenda Servicii Publice, entitatile raportoare, in termen de 24 de ore din momentul identificarii
probelor/informatiilor documentate, vor raporta activitatile sau tranzactiile care urmaresc eludarea masurilor
restrictive intemationale, Serviciului Fiscal de Stat. Or redactia alin. (8), utilizeaza notiunea de ,,suspiciuni” in raport
cu Serviciul Fiscal, inclusiv in situatia in care a receptionat deja anumite probe si informatii documentate.

Reienind din continutul alin. (8), Serviciul Fiscal de Stat, recepfionand deja informatiile ?i probele documentate,
solicitand opinia Serviciului de Informare si Securitate, a Serviciului Prevenirea ?i Combaterea Spaiarii Banilor pe
marginea activitatii/tranzactiei raportate, efectuand in paralei verificarile necesare in temeiul probelor $i informatiilor
documentate, consideram ca la aceasta etapa nu poate sS-8i intemeieze acjiunile pe suspiciuni, ci doar pe o
decizie/opinie clara cu privire la legalitatea/ilegalitatea acdunilor raportate, respectarea/incalcarea regimului masurilor
restrictive intemationale.

Astfel se propune excluderea textului de la alin. (8) tn cazul menfinerii suspiciunilor de eludare a masurilor
restrictive internationale™. Prin urmare, alin. (8) ar putea avea urmatoarea redactie:

,,(8) Serviciul Fiscal de Stat solicita opinia Serviciului de Informalii fi Securitate fi a Serviciului Prevenirea fi
Combaterea Spaiarii Banilor pe marginea activitatii/tranzacfiei raportate fi efectueaza in paralel verificarile
necesare in termen de 30 de zile de la data raportarii. Activitatea sau tranzactia raportata se sisteaza pe un termen
depdna la 30 de zile prin decizie a Serviciului Fiscal de Stat, care are dreptul sa aplice fi saridice masuri asiguratorii
asupra bunurilor, inclusiv asupra mijloacelor banefti. Termenul pentru care se sisteaza activitatea sau tranzacfia
poatefi prelungit de catre Serviciul Fiscal de Stat cel mult de trei ori, pentru intervale identice de 30 de zile. "



exercitiul atributiilor legale, raporteaza,
in termen de 24 ore din momentul
identificSrii probelor/informatiei
documentate, despre  faptul dat
Serviciului Fiscal de Stat. Agenda
Servicii Publice ?i entitStile raportoare
potrivit  legislatiei in  domeniul
prevenirii si combaterii spalarii banilor
8i finantarii terorismului se abtin de la
executarea activitatilor 8i tranzactiilor
respective pana la receptionarea unei
decizii emise de cStre Serviciul Fiscal
de Stat in conformitate cu prevederile

alin. (8).”;

Articolul se completeaza cu
alineatele (7) - (9), cu urmatorul
cuprins:

»(7) Mecanismul si
modelul de raportare a informatiilor
prevazute la alin. (6) sunt stabilite prin
ordin al directorului Serviciului Fiscal
de Stat.

(8) Serviciul Fiscal de Stat
solicita opinia Serviciului de Informapi
Securitate si a Serviciului Prevenirea

?i Combaterea Spalarii Banilor pe
marginea activitatii/tranzactiei
raportate si efectueaza in paralel
verificSrile necesare in termen de 30 de
zile de la data raportarii ?i in cazul
menpnerii suspiciunilor de eludare a
masurilor restrictive intemationale,
aceastS activitate sau tranzactie se
sisteaza pe un termen de pana la 30 de
zile prin decizie a Serviciului Fiscal de
Stat, care are dreptul sa aplice ?i sa
ridice  masuri asiguratorii  asupra
bunurilor, inclusiv asupra mijloacelor
banesti. Termenul pentru care se
sisteazS activitatea sau tianzactia poate
fi prelungit de catre Serviciul Fiscal de



2.1

2.2

Stat cel mult de trei ori, pentru intervale
identice de 30 de zile.

(9 In termenul in care
activitateatranzactia a fost sistatS
conform alin. (8), Serviciul Fiscal de
Stat intreprinde mSsuri in vederea
identificarii faptului dacS beneficiarul
efectiv al tranzac{iei/activit3tii este un
subiect al restrictiilor. in cazul
confinnSrii, Serviciul Fiscal de Stat
dispune blocarea activitatii/tranzactiei
conform art. 29, iar tn cazul tn care
acest fapt nu se confirms, Serviciul
dispune anularea deciziei de sistare.”.

Guvernul

1) In contextul interventiilor ce se propun a fi realizate in cuprinsul art. 6 alin. (I) din lege, definirea
sintagmei ,,persoana interpusa”, cu inciuderea notiunii date la art. 2 din lege: ,,persoana interpusa - persoana care
estefolosita sau implicata intr-o afacere, tranzacfie sau activitate pentru a ascunde identitatea sau interesele reale
ale beneficiarului efectiv’. Aceasta notiune urmeaza a fi inclusa pentru evitarea unei interpretari eronate la aplicarea
normei legislative.

2) Sub aspect redactional, la interventiile ce vizeaza art. 6 alin. (1) din lege, cuvantul ,,subpunctul” urmeazsS a fi
substituit cu cuvantul ,,punctul”.

Guvernul

La art. 6 alin. (6) din proiectul de modificare a Legii nr. 25/2016 se propune expunerea normei intr-o alts redactie, or,
in temeiul art. 11 alin. (1) din Legea nr. 308/2017 cu privire la prevenirea si combaterea spSISrii baniior  finantarii
terorismului, entitatile raportoare stabilite la art. 4 alin. (1) din Legea nr. 308/2017 nu identifies probe $i/sau informatie
documentatS, ci stabilesc suspiciuni cu privire la activitSti si/sau tranzactii, in baza unor criterii objective ?i subjective.
Subsecvent, la art. 6 din project se propune expunerea alin. (6) in urmatoarea,redactie:

,,(6) In cazul identificarii unor probe, informalii documentate cu privire lafaptul caprintr-o activitate sau tranzaefie
se urmarefie eludarea masurilor restrictive internalionale, Agenfia Servicii Publice, precum fi alte autoritafi publice
care depisteaza aceasta in exercijiul atribu/iilor legale, raporteazd, in termen de 24 de ore din momentul identificarii
acestora, Serviciului Fiscal de Stat. Entitafile raportoare stabilite la art. 4 alin. (1) din Legea nr. 308/2017 cuprivire
la prevenirea fi combaterea spalarii baniior fifinanfarii terorismului, in acelafi termen de 24 de ore, informeaza
Serviciul Fiscal de Stat despre activitafile sau tranzacliile in privinla carora exista suspiciuni ca urmaresc eludarea
masurilor restrictive interna/ionale. Agenfia Servicii Publice fi entita/ile raportoare indicate la art. 4 alin. (1) din
Legea nr. 308/2017 cu privire la prevenirea fi combaterea spalarii baniior fi finan{arii terorismului se abtin de la

Se accepta cu
renum erotarea
elementelor structural
ale proiectului

Se accepts



2.3

2.4

Avrticolul 18. Intrarea in vigoare si
publicarea actelor nationale
referitoare la masurile restrictive
internationale

(1) Rezolutiile adoptate de
Consiliul de Securitate al Organizatiei
Napunilor Unite prin care se instituie,
se modifies, se prelungesc, se suspends
on se ridicS sanepunile intemationale
ill baza art. 41 din Carta Na(iunilor
Unite sunt direct aplicabile pentru
Republica Moldova in conditide art.8 8i
se aduc la cuno$tin(a pubiicului prin
ordin al ministrului afacerilor exteme $i
integrarii europene, care se publica pe
pagina web a autoritatii si in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova

executarea activitafilor fi a tranzacpilor pana la receptionarea deciziei emise de catre Serviciul Fiscal de Stat in
conformitate cu prevederile alin. (8)."

Guvernul

La art. 6 alin. (8) din proiectul de modificare a Legii nr. 25/2016 se propune substituirea textului ,,Serviciul Fiscal de
Stat solicita opinia Serviciului de Informalll ¥ Securitate fi a Serviciului Prevenirea fi Combaterea Spalarii Banilor
pe marginea activitafii/tranzacfiei raportate" cu textul ,,Serviciul Fiscal de Stat poate solicitafurizarea informatiilor
suplimentare de la Serviciul de Informafii fi Securitate fi Serviciul Prevenirea fi Combaterea Spalarii Banilor despre
datele definute in privinfa subiecfilor restricfiilor".

TotodatS, dat fiind faptul ca norma de la alin. (8) nu reglementeazS actiunile entitAtilor raportoare care se vor abtine
de la executarea activitS|ilor si tranzactiilor in cazul in care suspiciunile de eludare a mSsurilor restrictive
intemationale nu se confirms sau nu se vor mentine dupS verificSrile efectuate de cStre Serviciul Fiscal de Stat, pentru
coerenta actiunilor 8i a normei se propune includerea urmatorului enunt ,,Masurile de abfinere de la executarea
activitalilor fi tranzacfiilor aplicate de catre entitafile raportoare conform alin. (6) pot inceta doar ca urmare a
revocarii de catre Serviciul Fiscal de Stat a deciziei de sistare, in conditiile alin. (9)."

Directia Generala Juridica

La art.6 alin.(6), cuvintele ”se abtin de la executarea activitatilor si tranzactiilor respective” urmeazd a fi concretizate
prin prisma limbajului juridic specific cadrului normativ in vigoare, conform cerintelor art.54 alin.(l) lit.c) din Legea
nr. 100/2017, care revede utilizarea unei terminologii constante si uniforme. Totodata, norma de reglementare risca
urmeaza a fi examinata prin prisma corespunderii cu prevederile art.33 alin.(2) din Legea nr.308/2017 cu privire la
prevenirea ji combaterea spSISrii banilor 8i finantSrii terorismului, in vederea neadmiterii unor talmSciri diferite in
procesul de aplicare.

Coniisia juridica, numiri si imunitati

1) La pct.8 din project, modificarile ce vizeaza alin. (1) al art. 18, se utilizeaza notiunea de ministry al afacerilor
externe fi integrarii europene. In acest sens, este indicat ca atat in proiect, cat si in textul legii sS fie utilizate notiunile
ministru al afacerilor externe si Ministerul Afacerilor Externe, in conformitate cu restructurarea recenta din cadrul
Guvemului. Astfel, proiectul urmeaza a fi completat cu reglementSri in acest sens.

2) La pct.8 din proiect, modificarile ce vizeaza art. 18, intrarea in vigoare ?i publicarea actelor na{ionale referitoare
la masurile restrictive intemationale in argumentSrile din nota informativa, autorii mentioneazS cS ,,in contextul dat
sepropune p modificarile de rigoare la art. 1 alin.(l) din Legea nr. 173/1994privind modul depublicare fi intrare in
vigoare a actelor oftciale. ”

Cu toate acestea, proiectul de lege nu confine astfel de propuneri de modificSri. Drept urmare, sugeram analizarea
repetata a acestui subiect pentru lectura a doua, cu scopul de a evita o eventuala omisiune de reglementare.

Se accepts

Comisia a luat act de
propunerea Directiei
juridice

Se accepts redactia
Guvernului

De elaborat



2) Deciziile organelor
competente de aliniere la mSsurile
restrictive intemationale prevSzute la
art. 10 alin. (2) - (5) s* cele de
modificare, prelungire, suspendare sau
ridicare a masurilor restrictive
intemaf{ionale prevazute de deciziile
respective, sunt executorii/obligatorii
de la data adoptarii $i se aduc la
cunostinta publicului prin publicarea
acestora pe pagina web a autoritatilor
emitente precum si in  Monitorul
Oficial al Republicii Moldova.

3) Deciziile organelor
competente de aliniere a Republicii
Moldova la  masurilc  restrictive
intemationale institute prin deciziile
unilaterale ale altor state, precum 8§i cele
de modificare, prelungire, suspendare
sau ridicare a masurilor restrictive
intemationale prevazute de deciziile
respective sunt executorii/obligatorii de
la data adoptarii si se aduc la cunostinta
publicului prin publicarea acestora pe
pagina web a autoritatilor emitente
precum 8i in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova

(4) Deciziile organelor
competente prin care se asigura
adoptarea de catre Republica Moldova
din proprie initiativa a unor masuri
restrictive intemationale, precum $i
cele de modificare, prelungire,
suspendare sau ridicare a masurilor
restrictive intemationale prevSzute de
deciziile respective intra in vigoare la
data publicSrii acestora in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova precum
Si se publics pe pagina web a
autoritatilor emitente.



3.1

3.2

(5) Deciziile de punere in
aplicare  a  masurilor restrictive
intemationale, inclusiv. a celor
obligatorii pentru Republica Moldova,
precum si deciziile de modificare ale
acestora, adoptate de catre Consiliu in
conformitate cu prevederile art. 11 alin.
(7)-(9), intra in vigoare la data
publicarii acestora in Monitorul Oficial
al Republicii Moldova precum $i se
public® pe pagina web a autoritatilor
emitente.

(6) Publicarea actelor oficiale
mentionate la alin.(2)-(5) pe pagina
web a autoritajii emitente se face doar
dupa publicarea acestora in Monitorul
Oficial al Republicii Moldova. ”.

Centrul National Anticoruptie

1) Se propune autorului modificarea art. 18 prin stabilirea la alin. (1) a unui termen de conforinare in vederea
adoptarii imediate (spre exemplu - in termen de ! zi de la data aducerii la cuno$tint<i Ministerului Afacerilor Exteme
a adoptarii rezolutiilor la nivel international) a ordinului Ministrului afacerilor externe, precum si publicarii fara
intarziere (in termen de x zile de la adoptarea rezolupei respective) in Monitorul Oficial al Republicii Moldova a
Ordinului ministrului afacerilor exteme;

2) Aducerea claritatii la alin.(2) ?i (3) a modului de intrare in vigoare a deciziilor adoptate;

3) Stabilirea la alin. (6) a unui termen de conformare in care autoritatile publice sS fie obligate sa publice pe paginile
sale web oficiale a deciziilor adoptate, dupa publicarea acestora in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

Guvernul

In art. 18 din proiectul Leeii nr. 25/2016 se propun urmatoarele modificari:

1) La alin. (1), sintagma ,,sunt direct aplicabile pentru Republica Moldova" se va substitui cu sintagma ,,se aplica
direct $i au efect juridic imediat pe teritoriul Republicii Moldova". Totodata, dupa textul ,,ordin al ministrului
afacerilor externe fi integrarii europene, "'se introduce textul ,,emis in termen de 1 zi lucratoare de la data adoptarii
rezolutiei respective,", iar dupa cuvintele ,,sepublicase introduce cuvantul ,,imediat"-,

2) Laalin. (2), textul ,,art. 10 alin. (2)-(5)" urtneazS a fi substituit cu textul ,,art. 10 alin. (2)-(6)", cu excluderea alin.
(3) din cadrul art. 18 din proiect; iar cuvintele ,,in Monitorul Oficial al Republicii Moldova™ se substituie cu
cuvintele ,,in edifia imediat urmatoare a Monitorului Oficial al Republicii Moldova";

Se accepts varianta
propusa de Guvern la 3.2

Se accepta, doar ca
termenul nu o zi ci 3 zile.
Intr-o zi nu se reu$este sa se

elaboreze ordinul,
traducerea, semnarea si
publicarea acestuia.



3.3

Articolul 19 se completeaza cu
alineatul (4°) cu urmStorul cuprins:
,»(41) Cu privire la subiectii restrict!ilor.
cetateni ai  Republicii  Moldova,
Serviciul de Infonnatii si Securitate
analizeazS  oportunitatea  retragerii
cetateniei in conformitate cu art. 23 din

3) Laalin. (5), sintagma ,,inclusiv a celor obligatoriipentru Republica Moldova" se exclude;

4) Laalin. (6), cuvantului ,,doar"se substituie cu cuvantul ,,imediat"si se completeaza cu textul ,, , dar nu mai tarziu
de sfartptul zilei lucratoare imediat urmatoare zilei publicarii in Monitorul Oficial".

Directia generals iuridica

1) La art. 18:

Sub aspect redactional, denumirea articolului "Intrarea in vigoare si publicarea aclelor nafionale referitoare la mSsurile
restrictive intemationale” urmeaza a ft adusa in corespundere cu continutul, care se refers la deciziile autoritatilor
competente.

La alin.(I) urmeaza a fi concretizata procedura de aplicare directs pe teritoriul Republicii Moldova a rezolu{iilor
Consiliului de Securitate al ONU privind apiicarea sancfiunilor intemationale stabilite conform art.41 din Carta
Natiunilor Unite, deoarece cadrul normativ in vigoare nu prevede reglementSri exprese in acest sens, iar reglementarea
lacunarS poate conduce la intelegerea si apiicarea eronatS a mSsurii restrictive intemationale pe teritoriul Republicii
Moldova, reie?ind din specificul cadrului normativ national in domeniu.

2) La alin.(I)-(3), urmeazS a ft concretizatS data intrSrii tn vigoare a ordinului/deciziilor organului/autoritStilor
emitente/competente. Normele juridice respective urmeazS a ft examinate suplimentar prin prisma aspectelor ce tin
de apiicarea prevederilor Legii nr. 173/1994 privind modul de publicare $i intrare in vigoare a actelor oficiale, care nu
reglementeazS modul de publicare imediatS a deciziilor autoritStilor competente. Un alt aspect, tine de art.56 alin.(2)
din Legea nr. 100/2017 care in redactia Legii nr.49/2024, ce urmeazS sS intre in vigoare la data de 01.07.2024, prevede
ca legile care stabilesc obligati, cerin{e sau interdicpi pentru desfajurarea activitapi de intreprinzator intra in vigoare
dupS 6 luni de la data publicSrii in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

3) Tinand cont de uzantele tehnico-juridice  redactionale 8i din continutul alin.(6) al art. 18 in redactia proiectului de
leg, propunem substituirea textului ”pe pagina web a autoritStii 8i in Monitorul Oficial al Republicii Moldova” cu
textul ”in Monitorul Oficial al Republicii Moldova si pe pagina web a autoritatilor emitente”, la cazul respectiv. Ori,
potrivit art.56 alin.(5) din Legea nr. 100/2017, actele normative pot ft aduse la cunojtintS persoanelor §i prin publicarea
acestora pe paginile web oficiale ale autoritatilor publice sau prin aftjarea lor in locuri autorizate. Legiuitorul a
prevSzut posibilitatea de a aduce la cunostintS publicului a actelor oficiale prin alte modalitSd stabilite cu scopul
suplimentSrii $i sporirii mijloacelor de informare oficiale ale autoritatilor publice, dar care nu pot avea prioritate fa{S
de obligatia constitutionals de publicare a actelor oficiale in Monitorul Oficial al Republicii Moldova.

Guvernul

1) Referitor la propunerea de completare a art. 19 din Legea nr. 25/2016 cu alin. (41), precizSm faptul cS legislatia
actuals ce reglementeaza procedura de retragere a cetateniei contine deja prevederi care oferS competentS Serviciului
de Informatii 8i Securitate de a prezenta propuneri argumentate Agentiei Servicii Publice pentru inkierea procedurii
de retragere a cetSteniei. Astfel, reglementari similare celor propuse in proiectul de lege se regSsesc in art. 28 lit. D)
8i in art. 30 lit. B) din Legea cetSteniei Republicii Moldova nr. 1024/2000, precum ?i la pct. 72 din Regulamentul cu
privire la procedura dobandirii si pierderii cetateniei Republicii Moldova, aprobat prin HotSrarea Guvemului nr.

Se accepts in redactia
propusa de Guvern

Se accepta



4.1

Legea cetateniei Republics Moldova
nr. 1024/2000 ?i, dupa caz, sesizeazS
Agentia Servicii Publice in vederea
initierii  procedurii de retragere a
cetateniei Republicii Moldova;”.

SArticolul 28. Obligatia de
identificaresi raportare a fondurilor
si a resurselor econom ice blocate

(1) Entitatile raportoare  potrivit
legislatiei in domeniul prevenirii 8i
combaterii spSISrii banilor 8i finantarii
terorismului verifies daca o persoana
cu care are stability sau intentioneaza sS
stabileases o relatie de afaceri sau sS
efectueze o tranzactie, este subject al
mSsurilor restrictive. La identificarea
subiectilor mSsurilor restrictive sau a
faptului ¢S o tranzactie sau activitate
incalcS mSsurile restrictive

1144/2018. De asemenea, potrivit art. 29 din Legea nr. 1024/2000, si Ministerul Afacerilor Exteme inainteazS
Presedintelui Republicii Moldova propuneri intemeiate privind retragerea cetateniei. Prin urmare, cu referire la
prevederea de la art. 19 alin. (41), se va reflecta asupra argumentarii particulare in cuprinsul notei informative aferente
initiativei legislative cu referire la esen(a, dar si asupra oportunitStii acestei interventii propuse prin intermediul
proiectului, pentru a se evita dublarea si o interpretare eronatS a acestor prevederi. In acest sens, urmeaza a se prevedea
in nota informative cS prin intermediul acestei prevederi nu se urmareste a se consacra un tip nou de masurS restrictivS
intema(ional3 (privind retragerea cetateniei Republicii Moldova), ci doar de a se elucida anumite aspecte particulare
legate de retragerea cetateniei statului, care se va realiza in continuare conform procedurii generale existente si
exclusiv in bazatemeiurilor legale consacrate la art. 23 din Legea cetateniei Republicii Moldova nr. 1024/2000.

in acest context, pentru a se asigura ?i o claritate suplimentarS a normei mentionate, ar fi necesara o reformulare a
acesteia, dupa cum urmeaza:

,»(4") Cu privire la subieefii restrictiilor, cetateni ai Republicii Moldova, Serviciul de Informatii fi Securitate
analizeaza oportunitatea sesizarii autoritd/ilor competente in vederea examinarii posibilitafii retragerii cetafeniei
acestor persoane doar pentru temeiurile prevazute la art. 23 din Legea cetateniei Republicii Moldova nr. 1024/2000
fiprezinta in acest sens toate documented fi informafia relevanta acumulata. "

Directia eenerala iuridicS
La art.19 norma iuridicS DronusS la alin.fdl). urmeaza a fi coordonatS cu prevederile art.23 din Legea cetSteniei

Republicii Moldova nr. 1024/2000, intru neadmiterea unor contradicfii intre regiementarile concurente. Potrivit art.3
din Legea nr. 1024/2000 problemele privind cetStenia Republicii Moldova se reglementeaza de Constitu(ia Republicii
Moldova, de tratatele interna(ionale la care Republica Moldova este parte, de prezenta lege, precum si de alte acte
normative adoptate in corespundere cu acestea. Astfel, Legea nr.1024/2000 este actul normativ special in domeniu,
care transpune garantiile constitutionale si serve’te drept temei pentru asigurarea unei aplicabilitSti corecte ale
acestora. lar art.7 lit.c) din aceasta lege stabile”te principiul inadmisibilitStii privSrii arbitrare a persoanei de ceta(enia
ei §i de dreptul de a-$i schimba ceta(enia.

Guvernul

1) Laart. 28 alin. (1), propozitia intai va avea urmatorul cuprins:

,Entita[ile raportoare stabilite in Legea nr. 308/2017 cu privire la prevenirea fi combaterea spalarii banilor fi
finantarii terorismului verified daca clientul cu care este inprocesul stabilirii unei relatii de afaceri sau deja a stabilit
o relatie de afaceri a beneficial sau beneficiaza de serviciile entitafii raportoare ori desfafoara cu aceasta alte
opera/iuni cu caracter permanent sau ocazional este subiect al restricfiilor™.

2) In propozifia a doua, dupS cuvintele,,entitatile raportoare™ se propune introducerea cuvintelor ,, in conformitate cu
prevederile prezentei legi".

Se accepta in redactia
propusa de (Juvern

Se accepts
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Internationale, entitatile  raportoare
blocheaza fondurile si  resursele
economice care se afla in proprietate,
sunt detinute de sau se afla sub
controlul direct sau indirect, al
subiectilor mSsurilor restrictive si
informeazS despre aceasta, imediat, dar
nu mai tarziu de 24 de ore, Serviciul
Fiscal de Stat. Entitatile raportoare
mentin masurile de biocare pana la
receptionarea  deciziei  Serviciului
Fiscal de Stat tn conformitate cu art. 29.
(2) Pentru identificarea subiectilor
mSsurilor  restrictive  si  blocarea
fondurilor 8i resurselor economice
mentionate la alin. (1), entitatea
raportoare aplica masuri de precautie
sporita prevSzute la art. 8 din Legeanr.
308/2017 cu privire la prevenirea §i
combaterea spilSrii banilor si finantarii
terorismului. (3) Raportarea m adresa
Serviciului Fiscal de Stat include date
privind persoanele, contractele si
conturile  implicate,  precum i
descrierea si  valoarea totala a
fondurilor ?i resurselor economice
blocate. Mecanismul si modul de
raportare, inclusiv, modul de
confirmare a primirii rapoartelor, sunt
stabilite prin  ordinul directorului
Serviciului Fiscal de Stat.

(3) Serviciul de Inf'onnatii si Securitate,
cu suportul informational al Serviciului
Prevenirea si Combaterea SpSISrii
Banilor, elaboreaza $i aprobit lista
persoanelor juridice tn privinta carora
exista informatii documentate el
acestea se afla sub controlul unui
subiect al restrictiillor sau au ca
beneficiar efectiv. un subiect al
restrictiilor. Prevederile art. 6 alin. (2)-

11



5.1

5.2

5.3

5.4

3) si (5) se aplica
corespunzator”.

in

modul

Guvernul
La art. 28 alin. (2), textul ,,aplica masuri deprecaufie sporita” se propune a se substitui cu textul ,,aplica maasuri de

precaufie privind clientii similar celor”, astfel, propozitia intai va fi expusa in urmatoarea redactie: ,,Pentru
identificarea subiecfilor masurilor restrictive fi blocareafondurilor fi resurselor economice menfionate la alin. (1),
entitatea raportoare aplica masuri de precaufie privind clientii similar celor prevazute de Legea nr. 308/2017 cu
privire la prevenirea fi combaterea spalarii banilor fifmantarii terorismului.”

Guvernul

1) La art. 28, alin. (3) va avea urmatorul cuprins:

»(3) Serviciul de Informatii $i Securitate elaboreaza $i aproba lista persoanelor juridice in privin{a carora exista
informatii documentate ca acestea se afia sub controlul unui subiect al restrictiilor sau este beneficiar efectiv al
acestuia. In procesul de elaborare a listelor, Serviciul de Informatii ~ Securitate poate solicita fumizarea informatiilor
de la alte organe/autoritati/institutii abilitate in sensul prezentei legi, inclusiv comunicarea datelor detinute in privinta
subiecjilor restrictiilor de cStre Serviciul Prevenirea 8i Combaterea Spalarii Banilor."

2) Totodata se propune ca ultima propozitie din alineat sa aiba urmatorul cuprins: ,,La elaborarea fi aprobarea listei
mentionate, prevederile art. 6 alin. (2) - (3!) fi alin. (5) se aplica in modul corespunzator.”

3) Suplimentar la aceste interventii se propune de completat art. 28 cu alin. (4) cu urmatorul cuprins:

,,(4) Lista menfionata la alin. (3) se comunica Serviciului Fiscal de Stat in vederea adoptarii deciziei de biocare a
fondurilor sau a resurselor economice in corespundere cu prevederile art. 29."

Propunerea data deriva din necesitatea reglementarii procedurii care necesita a fi realizata ca urmare a elaborarii si
aprobarii listei vizate, or, in cazcontrar, aprobarea listei respective nu va avea efectele juridice scontate.

4) Totodata, se va atrage atentia asupra faptului ca textul expus la art. 28 din proiect contine doua alineate numerotate
ca fiind (3).

Guvernul
1) In scopul unifonnizarii nofiunilor utilizate in proiectul de lege cu cele definite in art. 2 din Legea nr. 25/2016, se

propune la art. 28 alin. (1) ?i (2) ?i art. 29 alin. (6) din initiativa legislativa, cuvintele ,,subiect al masurilor restrictive",
la orice forma gramaticaia, sa fie substituite cu cuvintele ,,subiect al restriefiei*, la forma gramaticala corespunzatoare.

2) In aceea$i ordine de idei, urmeaza a fi revizuit suplimentar si cuprinsul art, 27 ?i 33 alin. (6) lit. a) din Legea nr.
25/2026, cuvintele ,,subiect al unor masuri restrictive”, la orice forma gramaticala, se vor substitui cu

cuvintele ,,subiect al reslricfiei”, la forma gramaticala corespunzatoare.

Directia generala iuridica

Se accepta

Se accepta

Se accepta

Se accepta in redactia
propusa de Guvern
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Articolul 29. Decizia de biocare a
fondurilor  sau a resurselor
economice

1) Dupa primirea raporSrii potrivit art.
28 $i efectuarea cercetSrilor necesare,
Serviciul Fiscal de Stat decide , tn
termen de doua zile lucratoare, daca
mentine masurile de biocare a
fondurilor sau a resurselor economice
care se afla tn proprietate, sunt detinute
de sau se afla sub controlul, direct sau
indirect, al persoanelor fizice ori
juridice care au fost identificate ca fiind
subiecti ai restrictiilor.

(2) Serviciul Fiscal de Stat, in termen
de douft zile lucratoare de la primirea
instiintarii potrivit art. 23 sau, dupScaz,
din oficiu, dispune blocarea fondurilor
sau a resurselor economice care se afla
m proprietate, sunt detinute de sau se
afla sub controlul, direct sau indirect, al
subiectilor restrictiilor.

(3) Deciziile prevazute la alin.(l) si (2)
se comunicil in termen de doua zile
lucratoare persoanelor fizice 8i juridice
care au facut raportarea respectiva,
conform art.23 si 28, persoanelor fizice
si juridice care urmeaza sa aplice

La art.28 alin.(I) normele de reglementare abiliteaza entitafile raportoare potrivit legislatiei in domeniul prevenirii ?i
combaterii spalSrii banilor $i finantarii terorismului cu atributii de biocare a fondurilor 8i resurselor economice care
se afla in proprietate, sunt detinute de sau se afla sub controlul direct sau indirect al subiectilor masurilor restrictive
Internationale. Atentionam asupra faptului ca in redactia propusa, normele juridice nu sunt suficient de clare si
urmeaza a fi precizate in vederea evitarii unor talmaciri diferite si contradictorii in raport cu cadrul normativ in vigoare
ce reglementeaza activitatea competenjele entitafilor mentionate. Astfel, norma de trimitere la notiunea de entitati
raportoare, care este definita la art.4 din Legea nr.308/2017 urmeaza a fi concretizata, cu specificarea entitatilor
raportoare la care se face referire, deoarece nu toate entitatile au acces $i capacitatea de determinare a obiectului 8i
subiecjilor normei in sensul asigurarii aplicarii normei imperative ce obiiga acjiunea de biocare de fonduri 8i de resurse
economice. in acest sens, consideram ca normele de reglementare prevazute la art.8 din Legea 308/2017, la care se
face trimitere la alin.(2) sunt in corespundere cu logica regiementarilor propuse, insa nu asigura aplicabilitatea normei
imperative propuse la alin.(l), avand caracter lacunar.

Centrul National Anticoruptie
Se propune autorului reexaminarea normei prin stabilirea drepturilor $i a unui termen in care autoritatea sa fie obligata

de a analizajustificarea in continuare a deciziei adoptate

Se accepts formularea
propusa in avizul
Guvernului
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decizia de biocare a fondurilor sau a
resurselor economice dispuse din
oficiu, organelor cu functii de
supraveghere a entitatilor raportoare
prevSzute la art. 15 alin. (1) din Legea
nr.308/2017 cu privire la prevenirea $i
combaterea spalarii banilor si finantarii
terorismului,  autoritStilor ~ publice
competente pentru notarea blocSrii,
dupS caz, precum si persoanelor sau
entitatilor vizate de ordin, dacS este
posibil. Decizia prevSzuta la alin. (1) se
comunicS in toate cazurile ?i
Serviciului de Informatii si Securitate.
(4) Serviciul Fiscal de Stat asigurS
publicarea deciziilor prevazute la alin.
2) (2) in Monitorul Oficial al
Republicii Moldova, in termen de 5 zile
lucratoare de la data emiterii.

(5) Deciziile prevazute la alin.(l) 8i (2)
pot fi contestate potrivit procedurii de
contencios administrativ, dupS
parcurgerea  procedurii  prealabile.
Serviciul Fiscal de Stat are obligatia de
a analiza periodic masura dispusS prin
deciziile prevazute la alin. (1) ?i (2) $i
de a o revoca din oficiu sau la cerere
cand constats ca mentinerea acesteia nu
se mai justifies. Decizia de respingere a
cererii de revocare poate fi atacatS
potrivit procedurii  de contencios
administrativ.

(6) Persoanele fizice si juridice care
aplica masurile restrictive de biocare a
fondurilor sau a resurselor economice
se asigura ¢S nu pun la dispozitia
subiectilor masurilor restrictive, in mod
direct sau indirect, sau in beneficiul
acestora, fonduri sau resurse
economice.

14



(7) blu constituie actiuni de punere la
dispozitie contrare prevederilor alin.
(6) unnatoarele transferuri (plapi) ia
conturile blocate, cu conditia ei1 acestea
sa fie, de asemenea, blocate pe
conturile respective:

a) creditarea conturilor
blocate de catre banci,
prestatori de servicii de
plata  nebancari 8i
societati de investitii cu
fonduri transferate de
terti in contul subiectului
restrictiei;

b) dobanzi sau alte venituri
generate  de  aceste
conturi;

c) plati datorate in baza
unor contracte care au
fost incheiate sau a unor
obligatii care au survenit
anterior datei la care au
fost aplicate masurile
restrictive Internationale
fata de persoana
respectiva; sau

d) plati datorate in temeiul

unor hotarari
judecatoresti, decizii
administrative sau
hotarari arbitrate

pronuntate intr-un stat
ter( sau care sunt
executorii  pe teritoriul
Republicii Moldova, cu
conditia ca orice astfel de
dobanzi, alte venituri ?i
plati sS ramana blocate
pe conturile respective.
(8) Entitatile raportoare care efectueaza
tranzactiile mentionate la alin. (7) lit

15



6.1

A) infonneaza despre acestea imediat,
dar nu mai tarziu de 24 ore din
momentul  efectuarii  tranzactiiior,
Serviciul Fiscal de Stat in conformitate
cu art. 28 alin. (2).”.”

Guvernul

1) In cuprinsul normei de la art. 29 alin. (1), pentru evitarea unei dublari de reglementare (cu art. 28 alin. (1)),
recomanda introducerea dupa cuvantul ,,economice™ a textului ,,raportate conform art. 28" ji excluderea
textului ,,care se afla in proprietate, sunt detinute de sau se afla sub controlul, direct sau indirect, al persoanelor
ftzice orijuridice care aufost identificate cafiind subiecfi ai restrictiilor™;

2) La alin. (2), dup3 sintagma ,,art. 23" se introduce textul ,, , art. 28 alin. (3) fi (4)", urmarind ca scop corelarea
prevederilor legii cu propunerile prevazute la art. 28 alin. (3) 8i (4) propuse in prezentul aviz pentru a asigura
implementarea normelor vizate, cu producerea efectelor juridice prevazute;

3) In cuprinsul normei de la art. 29 alin. (3), pentru mai multa claritate aferent modului de calculare a termenului, dupa
cuvintele ,,doua zile lucratoare'se vor introduce cuvintele ,,de la data emiterii". De asemenea, in ultima propozitie a
alin. (3) de la art. 29, dupa textul ,,alin. (1)"se va introduce textul, p (2)", pentru a se asigura informarea Serviciului
de Informatii $i Securitate despre toate cazurile de aplicare a mSsurilor de biocare a fondurilor/resurselor economice;

4) Cu referire la prevederea de la art. 29 alin. (5), in opinia noastra, norma nu confera claritate in ceea ce priveste
acfiunile ce unneaza a fi intreprinse de Serviciul Fiscal de Stat pentru a ,,analiza periodic mSsura dispusa prin deciziile
prevazute la alin. (1) ?i (2) si de a o revoca din oficiu sau la cerere cand constata ca mentinerea acesteia nu se mai
justifies". Se atesta confuzie in ,,periodicitatea analizei masurii dispuse”, or, astfel, exista riscul interpretarii, tn funejie
de interes a acestei ,,periodicitati". In acest sens, recomandam ca prevederea respectiva s3 fie completata, dupa
cuvintele ,,analizaperiodic”, se va introduce textul ,, , dar nu mai rar de o datape an" (similar cu solutia existenta la
art. 9 alin. (5) din lege);

5) Este necesara revizuirea art. 29 alin. (6) din redactia propusS, deoarece persoana fizica nu poate sa aplice masuri
restrictive, ci doar sa le realizeze/efectueze, reiesind din rationamentul logico-juridic reglementat de art. 17 alin. (2)

din lege;

6) In cuprinsul normei de la art. 29 alin. (7) lit. a), propunem substituirea textului ,,prestatori de servicii de plata
nebancari" cu textul ,societal de plata, societati emitente de moneda electronica, furizori de servicii popale ce
presteaza servicii de plata”. Or, atat Legea nr. 25/2016, cat $i Legea nr. 114/2012 cu privire la serviciile de plata 8i
moneda electronica, nu definesc nopunea de prestator de servicii de plata nebancar;

Se accepta
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7.1

7) In cuprinsul normei de la art. 29 alin. (7) lit. d) propunem excluderea textului ,,cu condifia ca orice astfel de dobanzi,
alte venituri $iplafi sa ramana blocatepe conturile respective”. Remarcam ca aceastd conditie este deja reglementata
in partea introductivd a alin. (7) si e aplicabila tuturor situatiilor prevazute la lit. a)-d).

Guvernul

Se propune completarea proiectului de lege cu un punet nou cn urmatorul cuprins:

»La articolul 30 alineatul (1), cuvintele «Agenfia Servicii Publice» se substitute cu cuvintele «Institufia Publica
Cadastrul Bunurilor Imobile» ”*. In temeiul Hotararii Guvemului nr. 959/2023 cu privire la organizarea $i functionarea
Agentiei Geodezie, Cartografie si Cadastru (restructurarea domeniului geodezie, cartografie si cadastru §i modificarea
unor acte normative), a fost constituita Institutia Publica Cadastrul Bunurilor Imobil prin restructurarea (separarea)

Institutiei Publice Agenfia Servicii Publice.

Directia aenerala iuridica
1) La art.29 alin.(3) 8i alin.(6) urmeaza a se explica cine face parte din categoria de persoanefizice care urmeaza sa
aplice decizia de biocare afondurilor sau a resurselor economice dispuse din oficiu.

2) De asemenea, urmeaza a se preciza textul normei juridice in partea ce tine de comunicarea deciziilor prevazute la
alin.(l) 8i (2) autoritatilor competente "pentru notarea, dupa caz, precum fpersoanelor sau entitafilor vizate de ordin,

daca este posibiF.

Guvernul
1) in conformitate cu Hotararea Guvemului nr. 179/2024 cu privire la restructurarea unor autoritati publice si la

modificarea unor hotdrari ale Guvemului, pe tot parcursul textului Legii nr. 25/2016 denumirea ,,Ministerul Afacerilor
Externe fi Integrarii Europene™ se va modifica cu ,, Ministerul Afacerilor Externe".

2) La nota informative aferenta proiectului de lege:
Atragem atentia asupra necesitdtii ajustarii cuprinsului notei informative conform prevederilor anexei nr. 1 din Legea

nr. 100/2017 cu privire la actele normative.

Amendament din nartea deputatului Radu Marian nr.09/03-63 din 07.05.2024
Proiectul de lege se completeaza cu un Articol nou in redactia:

Se accepta

Se accepta varianta
propusa deGuvern

Se accepta
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10.

"Art. Il. — Anexa la Legea nr. 121/2007 privind administrarea  deetatizarea proprietatii publice (Monitorul Oficial
al Republic» Moldova, 2007, nr. 90-93, art. 401), cu modificarile ulterioare, se completeaza cupozitia 26' cu

urmatorul cuprins:

726’ 1.S. ”Aeroportul  mun. Chisinau, bd. 1002600007189 186747760
International Dacia 80/3
ChisinSu”
Argumentare:

Amendamcntui propus arc drept scop includerea 1.S. "Aeroportul International Chisinau™ in Lista bunurilor nepasibile de privatizare, anexa la
Legea nr. 121/2007 in corespundere cu prevederile art. 41it. I) al Legii nr. 174/2021 privind mecanismul de examinare a investijiilor de important
pentru securitatea statului, care menponeaza ca gestionarea acroporturilor este unul din domeniile de important”® pentru securitatea statului. care
conform art. 5 alin. (1) al legii, urmeazS sa facS parte din bunurile nepasibile privatizarii, incluse in anexa la Legea nr. 121/2007 privind

administrarea 51 deetatizarea proprietityii publice.
De asemenea, potrivit prevederilor art. 9 alin. (2) lit. h) al Legii nr. 29/2018 privind delimitarea proprietajii publice, pistele de decolare $i de
aterizare, caile de rulare ?i platformele pentru imbarcare-debarcare, pentru parcarea aeronavelor, alte objective ale infrastructurii aeroportuare $i

tercnurile pc care acestea sunt amplasate, (in de domeniul public al statului.

in contextul in care I.S. "Aeroportul International Chisinau”, (IDNO 1002600007189), capitalul social — 186 747 760 lei, este principalul aeroport
international din Republica Moldova $i unul din principalele puncte de intrare in (ara ?i urmare rezoluliunii contractului nr. 4/03 de concesiune a
activclor aflate in gestiunea | S. "Aeroportul International Chisinau” 51 a terenului aferent aceslora, tncheiat cu "Avia Invest” S.R.L., bunurile
imobile concesionate au fost restituite 1.S. "Aeroportul International Chi$infu” se propune includerea | S. "Aeroportul International Chi$in3u", in

lista bunurilor nepasibile de privatizare.

Astfel, Agenda Proprietatii Publice in calitatea sa de fondator va putea solutiona problemelc aparute in cadrul desfa$urarii procesului de licitatii
pentru selectarea locatarului spajiilor comerciale cu destinatia de alitnentajie publica $i comert specializat pentru zona sterila, comuna din incinta
I.S. "Aeroportul International Chisinau”.

Proiectul de lege se completeaza cu uh articol nou, cu urmatorul cuprins:

LArt. 1. — Articolul 13 din Legea nr. 121/2007 privind administrarea ?i deetatizarea propri etatii publice (Monitorul
Oficial al Republic» Moldova, 2007, nr. 90-93, art. 401), cu modificarile ulterioare, se comp leteaza cu alineatele (41)
$i (42), cu urmatorul cuprins:

,,(41) Prin derogare de la prevederile art. 6 alin. (1) lit. c) si ale alin. (3) ?i (4) din prezentu ! articol, includerea unui
bun sau a unei intreprinderi de stat in lista bunurilor nepasibile de privatizare poate fi decisS de Parlament si in lipsa
unei propuneri din partea Guvemului, atunci cand bunul respectiv este unul de important!! pt;ntru securitatea statului,
conform art. 5 din Legea nr. 174/2021 privind mecanismul deexaminare a investi(iilor de imp artanta pentru securitatea
statului, sau intreprinderea de stat activeaza in unul din domeniile de importanta pentru securitatea statului prevazute
laart. 4 din legea respectiva.

(42) Excluderea din lista bunurilor nepasibile de privatizare a bunurilor ?i intreprinderilor de tat prevazute laalin. (41)
se realizeaza de Parlament exclusiv in baza unei propuneri a Guvemului, insotita de furidamentarea economica,
bugetara, sociala 8i juridica, precum si cea legata de lipsa unor riscuri de securitate pentru siit, a acestei propuneri.”.

Amendamentul propus are drept scop operarea unor modificSri in cuprinsul Legii nr. 121/2007 privind administrarea fi
deetatizarea proprietafii publice, prin intermediul c3rora articolul 13 din lege ar fi completat cu dou3 alineate noi, care ar
reglementa, cu titlu de exccpfie, posibilitatca, cand prin derogare de la regula gencrala. Parlamentul ar putea decide includerea unui

Se accepta
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bun sau a unei intreprinderi de stat in lista bunurilor nepasibile de privatizare chiar $i tn lipsa unei propuneri din partca Guvemului.
Astfel, o initiative de completare a listei bunurilor nepasibile de privatizare cu un anumit bun/intreprindere de stat ar putea parveni
?i din partea deputajilor din Parlament, independent de careva propuneri din partea Guvemului, exclusiv in situafiile in care:

- bunul respectiv este unul de important pentru securitatea statului, conform art. 5 din Legea nr. 174/2021 privind mecanismul de
examinare a investifiilor de importanta pentru securitatea statului;

- intreprinderea de stat activcaza in unul din domeniile de iniportanfa pentru securitatea statului prevazute la art. 4 din Legea nr.
174/2021 privind mecanismul de examinare a investifiilor de importanta pentru securitatea statului.

Aceasta derogare de la regula generate consacrata in cadrul art. 6 alin. (1) lit. ¢) ?i al art. 13 alin. (3) $i (4) din Legea nr. 121/2007,
potrivit careia modificarile in lista bunurilor nepasibile de privatizare ar putea fi realizate de Parlament doar in contextul prealabil
al receptionarii unor propuneri in acest sens de la Guvem, ar viza doar includerea unor bunuri/intreprinderi de stat In aceasta lista;
or, in ceea ce prive?te excluderea bunurilor/intreprinderilor de stat din lista bunurilor nepasibile de privatizare, aceasta ar urma sa
fie realizate $i pe viitor de Parlament doar in baza unor propuneri formulate in acest sens de Guvern (inclusiv ?i in cazul acelor
bunuri/intreprinderi de stat ce ar fi vizatc de prevederile Legii nr. 174/2021; in acest caz urmand ca Guvemul sa prezinte $i
fundamentarea economica, bugetara, sociate $i juridica, precum 8i cea legate de lipsa unor riscuri de securitate pentru stat, a acestei
propuneri de excludere).

Solujia data se propune a fi consacrata pentru a se asigura un spor suplimentar de protectie a intereselor legate de asigurarea
securitetii statului, prin extinderea cercului de subiec[i care ar putea veni cu initiative de inciudere a unor bunuri ce arjuca un rol-
cheie In asigurarea securitajii statului in lista bunurilor nepasibile de privatizare; garantandu-se prin aceasta existenta posibilitafii
unor reacfii rapide de indisponibilizare a unor asemcnea bunuri de la privatizare, in situafiile in care Guvemul ar omite sa vina cu
asemenea propuneri sau procedurile legate de formularea unor asemenea propuneri ar dura prea mult.

In situajiile in care s-ar pune in discutie excluderea unor asemenea bunuri din aceaste lista, se va mentine regula generate potrivit
cilreia aceaste propunere ar urma sa parvina de la Guvem, care va efectua in acest sens $i o analiza a oportunitatii economice,
bugetare, sociale $ijuridice, precum $i o analiza legate de lipsa unor riscuri de securitate pentru stat, a acestei propuneri.

Viceprc”~edintele Comisieli lon GROZA



