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NATALIA GAVRILITA

Ministrul justitiei Sergiu Litvinenco
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Aprobat _
prin Hotérarea Guvernului nr. 9012022

AVIZ
la proiectul de lege pentru modificarea
Codului penal al Republicii Moldova

Guvernul a examinat proiectul de lege pentru modificarea Codului penal al
Republicii Moldova, inaintat cu titlu de initiativd legislativd (nr.394 din
15 decembrie 2021) de catre un grup de deputati In Parlament, si comunici
urmatoarele. _

Sub aspectul intentiei de reglementare, proiectul de act normativ are drept
scop modificarea cuantumului proportiilor previzute la art. 126 din Codul penal
al Republicii Moldova (in continuare — Cod penal) si modificarea art. 190 din
Codul penal.

La art. I pct. 1, cu referire la modificarile propuse la art. 126 din Codul
penal.

Proiectul de lege vizeazd modificarea art. 126 alin. (1) si (11) din Codul
- penal in sensul majordrii proportiilor mari de la 20 de salarii medii lunare pe
economie prognozate (ceea ce constituie pentru anul 2022 suma de 198 000 lei)
la 40 de salarii medii lunare pe economie prognozate (ceea ce constituie pentru
anul 2022 suma de 396 000 lei), iar proportiile deosebit de mari se propune a fi
majorate de la 40 de salarii medii lunare pe economie prognozate (396 000 lei
pentru anul 2022) la 100 de salarii medii lunare pe economie prognozate (990
000 lei pentru anul 2022).

Din cele descrise In nota informativa care insoteste proiectul de lege reiese
cd autorli propun majorarea plafoanelor pentru stabilirea proportiilor mari si
proportiilor deosebit de mari, urmarind, in particular, scopul producerii unor
efecte juridice asupra calificdrii (Incadririi juridico-penale) si sanctiondrii
(pedepsiril) infractiunilor contra patrimoniului, or, dupid cum invocd autorii
amendamentelor propuse, pentru anul 2020 aproape fiecare a doua infractiune
inregistrati este din categoria infractiunilor contra patrimoniului, ponderea
acestora constituind 44,6% din numdirul total de infractiuni inregistrate si,
concomitent, cea mai mare parte a detinutilor care ispdsesc pedepse privative de
libertate in institufiile penitenciare din tard sunt condamnati pentru comiterea
infractiunilor contra patrimoniului (furt, jaf, talharie, escrocherie etc.), ceea ce, in
opinia autorilor proiectului de lege, se datoreazd faptului ci legislatia penala
nationald, in majoritatea cazurilor, prevede in mod exclusiv pedeapsa penald cu
inchisoarea pentru sévarsirea infractiunilor contra patrimoniului in variantele sale
agravate — ,,in proportii mari” $i ,,in proportii deosebit de mari”.

Examinand proiectul de lege in cauzéd, Guvernul subliniazi cd umanizarea
legislatiei penale si a justitiei penale gi promovarea unui sistem de justitie penala
bazat pe respectarea drepturilor omului se numérd printre prioritatile-cheie ale
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reformelor din sectorul justitiei din Republica Moldova. Potrivit Programului de
activitate al Guvernului ,,Moldova vremurilor bune”, aprobat la 3 august 2021, in
vederea atingerii prioritdtilor imediate si a obiectivelor de dezvoltare pe termen
lung, in sarcina Ministerului Justitiei s-a pus elaborarea si promovarea politicilor
publice In domeniul justitiei pentru a asigura un sistem judiciar independent si o
justitie transparenta si echitabild, respectarea si apararea drepturilor omului, lupta
eficientd cu coruptia si edificarea statulut de drept. De asemenea, Strategia
pentru asigurarea independentei si integritdtit sectorului justitiei pentru anii
2022-2025 prevede, in cadrul obiectivului 2.1, promovarea unui sistem de justitie
penald bazat pe respectarea drepturilor omului.

Totugi, Guvernul mentioneaza cd, la stabilirea faptelor penale si a
pedepselor pentru acestea, legiuitorul trebuie sd tind cont de principiul
proportionalitdtii dintre gravitatea infractiunii si scopul pedepsei penale.

Unul dintre cele mai traditionale instrumente pentru umanizarea legislatiei
penale este reducerea asprimii sanctiunilor si mentinerea proportionalititii
acestora In functie de scopul urmarit si gravitatea infractiunii. Modificérile
legislative care au drept scop decriminalizarea si umanizarea politicii penale a
statului trebuie sa fie efectuate In baza unor studii comprehensive elaborate cu
implicarea tuturor actorilor din domeniu. In acest sens, tinem si mentiondm ca
modificérile frecvente la legislatia penald care au drept scop declarat umanizarea
politicii penale ar putea diminua securitatea juridicd in ceea ce priveste
previzibilitatea si coerenta jurisprudentei. De altfel, modificarile propuse la
art. 126 din Codul penal trebuie s& fie Insotite de un studiu amplu cu referire la
impactul asupra tuturor infractiunilor previzute de cod si modul in care
interfereaza fapta prejudiciabild cu scopul pedepsei penale si restabilirea echitatii
sociale in final.

Prin urmare, In urma examinarii prezentului proiect de lege, Guvernul
mentioneazi ci& modificérile propuse la art. 126 din Codul penal prin majorarea
proportiilor mari si deosebit de mari vor avea un impact major asupra majoritatii
faptelor infractionale, In special a infractiunilor cu un caracter patrimonial. Acest
fapt se datoreaza caracterului general al termenului de proportii mari si faptul c&
acesta constituie unul dintre elementele constitutive ale componentei de
infractiune, determinind intervenirea rispunderii penale. Or, daunele in proportii
mici, care determind atragerea la raspundere In temeiul Codului contraventional
al Republicii Moldova nr.218/2008 (art. 18), constituie daunele care la
momentul s8varsirii contraventiei nu depagsesc 20% din cuantumul salariului
mediu lunar pe economie prognozat, aprobat de Guvern pentru anul in curs la
data sdvarsirii faptei.

Modificarile propuse la art. 126 din Codul penal vor determina majorarea
proportiilor mari si deosebit de mari a daunelor cauzate prin infractiune, care la
randul lor vor duce la decriminalizarea caracterului penal al faptei si/sau
recalificarea faptei infractionale conform unui alt alineat din Codul penal. Pe
aceastd cale, urmdrirea penald care a fost pornitd pe infractiunile sdvérsite pana
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la eventuala intrare In vigoare a modificarilor la art. 126 din Codul penal va
determina, potrivit art. 275 si 285 din Codul de procedurd penald al Republicii
Moldova nr. 122/2003, Incetarea urmdririi penale pe motivul ci fapta nu mai
intruneste elementele constitutive ale infractiunii. Dacd cauza penali se afli la
etapa judecdrii In instanta de judecatd, asupra cauzei penale instanta va decide
incetarea acesteia prin pronuntarea unei sentinte In acest sens.

Tinem s mentiondm faptul cd in cazul infractiunilor contra patrimoniului,
latura subiectivd cauzatd prin vinovitie este exprimati sub formd de intentie
directa, astfel incét subiectul infractiunii Intelege caracterul prejudiciabil al faptei
si prevede urmdrile prejudiciabile. Asadar, faptuitorul realizeazi pericolul social
sporit al actiunilor sale si consecintele negative asupra stirii materiale a victimei,
Insd oricum nu renunti la comiterea infractiunii. Prin urmare, majorarea
cuantumului proportiilor mari si deosebit de mari ar conduce la prejudicierea
intereselor victimei infractiunii, or aceasta ar rdméne nesatisficutd de actul de
justitie.

In contextul celor enuntate, vi prezentim citeva exemple:

- infractiunea prevazuta de art. 196 din Codul penal ,,Cauzarea de daune
materiale prin inseliciune sau abuz de Incredere” care nu va depdsi suma de
396 000 lei va fi calificatd ca o contraventie. La acest capitol, art. 106 din Codul
contraventional prevede sanctionare cu amendd de la 30 la 90 de unititi
conventionale (de la 1500 la 4500 lei), ceea ce denotd un caracter vidit
inechitabil, in situatia cauzdrii de daune materiale prin inseldciune sau abuz de
incredere in valoare de 390 000 lei, se va aplica sanctiune maxima de 4500 lei;

- infractiunea prevazutd de art. 197 din Codul penal ,Distrugerea sau
deteriorarea intentionatd a bunurilor” care nu va depési suma de 396 000 lei va fi
calificatd ca o contraventie. La acest capitol, art. 104 din Codul contraventional
prevede sanctionare cu amendd de la 18 la 36 de unitéti conventionale (de la 900
la 1800 lei), In situatia distrugerii sau deteriordrii intentionate a bunurilor in
valoare de 395 000 lei, se va aplica sanctiune maxima de 1 800 lei;

- in aceeasi situatie sunt §i infractiunile informatice si infractiunile din
domeniul telecomunicatiilor, precum si infractiunea prevazuti la art. 241 din
Codul penal ,Practicarea ilegald a activitatii de Intreprinzitor”, in caz daca
profitul nu va depdsi suma de 396 000 lei va fi calificatd ca contraventie. La
acest capitol, art. 263 din Codul contraventional prevede sanctionare cu amenda
de 60 la 180 de unitéti conventionale (de la 3 000 la 9 000 lei), astfel pentru un
profit ilicit de 395 000 lei se va aplica sanctiune maxima de 9 000 lei.

Situatie similard se atestd si la art. 185" alin. (1), art. 1852 alin. (1)-(6),
art. 216 alin. (1), art. 232 alin. (1), art.235 alin. (1), art. 241" alin. (1), art. 245
alin. (1), art. 245° alin. (1), art. 245* alin. (1), art. 245% alin. (1), art. 245° alin. (1),
art. 245° alin. (1), art. 245" alin. (1), art. 245" alin. (1)-(3), art. 246 alin. (1),
art. 246% alin. (1)-(2), art. 250 alin. (1), art.252 alin. (1), art. 253 alin. (1),
art. 255 alin. (1), art. 259 alin. (1), art. 260?, art. 260° alin. (1), art. 260" alin. (1),
art. 260° alin. (1), art. 261" alin. (1), art. 263 alin. (1), art. 281, art. 329 alin. (1),
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art. 378 alin. (1), art. 380 alin. (1), art. 382 alin. (1). Nu toate componentele de
infractiune indicate au un corespondent in materie contraventionald.

In conformitate cu art. 14 din Codul penal:

»(1) Infractiunea este o faptd (actiune sau inactiune) prejudiciabila,
prevazutd de legea penald, savarsitd cu vinovétie gi pasibild de pedeapsé penala.

(2) Nu constituie infractiune actiunea sau inactiunea care, desi, formal,
confine semnele unei fapte prevazute de prezentul cod, dar, fiind lipsitd de
importantd, nu prezinta gradul prejudiciabil al unei infractiuni”.

In nota informativd la proiectul de lege se mentioneazi ¢ majorarea
proportiilor de la art. 126 din Codul penal va diminua numérul de infractiuni
grave si deosebit de grave, precum si pedepsele cu Inchisoarea aplicate pentru
infractiuni contra patrimoniului, insd de fapt se atestd céd faptele calificate ca
infractiuni la articolele enuntate supra In general nu vor mai fi sanctionate, in
limita majoratd a proportiilor, din punct de vedere penal, cu toate ci acestea
atenteazd la ordinea de drept a statului si/sau a drepturilor persoanelor
fizice/juridice.

Nefiind indicat in nota informativd, nu este clar dacd aceste fapte
decriminalizate vor fi sanctionate contraventional, existdnd incadrarea juridica
corespunzitoare. Or, potrivit art. 10 din Codul contraventional: ,,Constituie
contraventie fapta — actiunea sau inactiunea — ilicitd, cu un grad de pericol social
mai redus decat infractiunea, sivargitd cu vinovitie, care atenteazi la valorile
sociale ocrotite de lege, este prevazutid de prezentul cod si este pasibild de
sanctiune contraventionald.”

In conformitate cu art. 10 alin. (1) din Codul penal: ,Legea penald care
inlaturd caracterul infractional al faptei, care usureazd pedeapsa ori, in alt mod,
amelioreazd situatia persoanei ce a comis infractiunea are efect retroactiv, adica
se extinde asupra persoanelor care au sivarsit faptele respective pani la intrarea
in vigoare a acestei legi, inclusiv asupra persoanelor care executd pedeapsa ori
care au executat pedeapsa, dar au antecedente penale”.

De asemenea, nu este clar care va fi situatia actiunilor civile Tnaintate de
partile vatimate/civile in baza art. 219 din Codul de procedurd penald al
Republicii Moldova nr. 122/2003, pentru recuperarea prejudiciului cauzat prin
infractiune, daci urmérirea penald/examinarea cauzelor penale va fi incetata.

Totodatd, trebuie si subliniem faptul cd proportiile mari si deosebit de
mari se determind 1n baza cuantumului salariului mediu lunar pe economie
prognozat, aprobat de Guvern pentru anul in curs la data savarsirii faptei, care se
afld In crestere in fiecare an.

Nu in ultimul rénd, este important a reitera faptul cd modificarea
cuantumului proportiilor mari si deosebit de mari de la art. 126 din Codul penal
ar impune si revizuirea prevederilor Codului contraventional al Republicii
Moldova nr. 218/2008, or nu toate infractiunile au un corespondent in materie
contraventionald, iar majorarea cuantumului prejudiciului material cauzat prin
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infractiune coroborat cu lipsa unei sanctiuni contraventionale va duce la
imposibilitatea sanctiondrii unor fapte social periculoase.

Totodatd, motivarea modificérilor de la art. 126 din Codul penal, prin
prisma faptului cd activitatea organului de urmdrire penald se va concentra pe
investigarea infractiunilor cu grad sporit de periculozitate, mentionim c¢d Codul
de procedurd penald al Republicii Moldova nr. 122/2003 nu prioritizeazi
efectuarea actiunilor de urmérire penald In cadrul cauzelor penale in care
prejudiciul este In proportii mari sau in proportii deosebit de mari in detrimentul
celorlalte cauze penale, indiferent de valoarea prejudiciului suferit, cu exceptia
de la art. 20 alin. (3) din acelasi cod, conform c#ruia urmdirirea penald si
judecarea cauzelor penale in care sunt persoane aflate in arest, precum i minori
se fac de urgentd si in mod preferential.

La art. I pct. 2, cu referire la modificarile propuse la art. 190 din Codul
penal, mentiondm urmitoarele. '

Analiza modificarilor propuse de proiectul de ‘lege analizat a relevat
urmétoarele aspecte privind noua componentd de infractiune de la art. 190 din
Codul penal:

- obiectul material se formuleazi prin textul ,averii striine”, previzuta in
redactia noud, care substituie textul ,bunurilor altei persoane”, stipulati in
redactia actualé;

- actiunea principald a laturii obiective, potrivit noii redactii, se exprima
prin ,actiunea premeditatd de dobandire ilicitd” in loc de ,,dobAndirea ilicitd”,
conform actualei redactii, astfel fiind adéugat textul ,,actiunea premeditata”;

- actiunea adiacenta a laturii obiective, potrivit noii redactii, se exprima
prin ,inducerea cu buna stiintd [...] In eroare” in loc de ,,inducerea In eroare”,
conform actualei redactii, astfel fiind adiugat textul ,,cu buni stiint3”;

- modalitdtile normative ale actiunii adiacente rimén aceleasi, dupd cum
urmeaza: .

a) prezentarea ca adevaratd a unei fapte mincinoase; si b) prezentarea ca
mincinoasi a unei fapte adevirate;

- Imprejurrile laturii obiective in redactia noud ,,folosind nume sau calititi
mincinoase” substituie redactia veche ,,in privinta naturii, calititilor substantiale
ale obiectului, partilor (in cazul in care identitatea acestora este motivul
determinant al Incheierii actului juridic) actului juridic nul sau anulabil” si ,,daca
incheierea acestuia este determinatd de comportamentul dolosiv sau viclean”;

- urmarea prejudiciabild a laturii obiective se specificd in mod expres prin
textul ,,soldatad cu transmiterea injustd a bunului citre faptuitor sau catre o alti
persoand si imbogitire nejustificata”.

in conditiile legii penale in vigoare, prima varianti-tip de infractiune,
prevazutd la art. 190 alin. (1) din Codul penal, constd in dobandirea ilicitd a
bunurilor altei persoane prin inducerea in eroare a uneia sau a mal multor
persoane prin prezentarea' ca adeviratdi a unei fapte mincinoase sau ca
mincinoasd a unei fapte adevérate, in privina naturii, calitatilor substantiale ale
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obiectului, partilor (in cazul in care identitatea acestora este motivul determinant
al Tncheierii actului juridic) actului juridic nul sau anulabil, ori dacd incheierea
acestuia este determinatd de comportamentul dolosiv sau v1c1ean care a produs
daune considerabile.

Cu privire la utilizarea cuvintelor ,,averii striine”, este de mentionat ci in
textele dispozitiilor altor norme penale incriminatorii din capitolul infractiunilor
contra patrimoniului (capitolul IV din Codul penal), cum ar fi art. 186 ,,Furtul”,
art. 187 ,Jaful”, art. 188 ,Talh#ria”, art. 189 ,Santajul”, art. 192 ,Pungisia”,
chiar si art. 191 ,Delapidarea averii strdine”, se opereazid, cel mai des, cu
sintagma ,,bunurilor altei persoane” sau, mai rar, cu sintagma ,,bunurilor”. Astfel,
din punctul de vedere al uniformitétii terminologiei, care constituie un criteriu de
calitate al actului normativ, este preferabild utilizarea sintagmei ,,bunurilor altei
persoane” n cuprinsul normei penale de la art. 190 din Codul penal.

in context, art. 54 alin. (1) lit. ¢) din Legea nr. 100/2017 cu privire la
actele normative prevede cd textul proiectului actului normativ se elaboreazi in
limba roméné, cu respectarea urmitoarelor reguli — terminologia utilizatad este
constantd, uniformi si corespunde celei utilizate in alte acte normative, in
legislatia Uniunii Europene si In alte instrumente internationale la care Republica
Moldova este parte, cu respectarea prevederilor prezentei legi. Totodats,
argumentele consemnate In nota informativa legate de subintelegerea dreptului
de proprietate asupra bunurilor dobéandite ilicit nu sunt pertinente avind in
vedere c#, in ultimd instantd, toate bunurile au un proprietar, in afard de bunurile
abandonate si cele care prin natura lor nu pot avea un proprietar, corespunzitor
nu pot fi sustrase si constitui obiect al infractiunii. Victima infractiunii poate fi
atdt proprietar, cét si posesor al bunurilor.

Cu referire la introducerea cuvintelor ,actiunea premeditatd”, este de
retinut c¢i legislatia nationald, atdt Codul penal, cét si alte acte normative, nu
oferd, nici expres si nici tacit, o notiune termenului ,,premeditat”. In practica
judiciard au apérut neclarititi In legaturd cu aplicarea termenului respectiv,
acestea fiind elucidate prin Hotérdrea Plenului Curtii Supreme de Justitie
nr. 11/2012 cu privire la practica judiciard in cauzele penale referitoare la
infractiunile s&vérsite prin omor, In care pct. 5.1. stipuleaza necesitatea Intrunirii
cumulative a trei cond1t11

1) trecerea unui interval de timp din momentul ludrii hotérarii de a sévarsi
omorul si pana la momentul executarii infractiunii; :

2) In acest interval de timp, féptuitorul trebuie si mediteze, sé-si
concentreze fortele sale psihice In vederea asigurérii reusitei actiunii sale;

3) in acest interval de timp, faptuitorul trebuie s treacd la sdvérsirea unor
acte de pregitire de naturd si intdreascd hotérérea luati si s asigure realizarea ei.

In consecintd, completarea normei penale de la art. 190 alin. (1) din Codul
penal cu cuvantul »premeditatd” va permite organului de urmérire penald si
instantei de judecatd si califice o fapté in conformitate cu elementele constitutive
ale uneia dintre componentele de infractiune prevazute la art. 190 din Codul
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penal doar In cazul in care vor fi Intrunite cumulativ gi probate toate cele trei
conditii enumerate mai sus, Insd care nu sunt reflectate in acte normative ce pot
constitui izvor de drept. In celelalte situatii (cea a intentiei spontane si cea a
intentiei supravenite), fapta nu va putea fi Incadratd juridico-penal potrivit
art. 190 din Codul penal in functie de ipotezele comiterii infractiunii, neexistind
o calificare alternativé, unele fapte cu grad penal de prejudiciabilitate raimanénd
neacoperite de legea penald, iar unii fAptuitori fiind absolviti de rispundere
penald. Prin urmare, se impune excluderea cuvéntului ,,premeditatd” de la
art. 190 alin. (1) din Codul penal si includerea circumstantei agravante ,.cu
premeditare” la art. 190 alin. (2) lit. d) din Codul penal.

Referitor la excluderea celor doud imprejurdri (,in privinta naturii,
calitétilor substantiale ale obiectului, partilor (in cazul in care identitatea acestora
este motivul determinant al Incheierii actului juridic) actului juridic nul sau
anulabil” si ,,dacd incheierea acestuia este determinati de comportamentul
dolosiv sau viclean”) si completarea normei penale cu urmdri prejudiciabile
mentionate Tn mod expres (,,soldatd cu transmiterea injusti a bunului cétre
faptuitor sau cétre o altd persoana si imbogétire nejustificatd”), este de notat ci in
ambele cazuri, atét In cazul Imprejurarilor ce urmeaza a fi excluse, cét si in cazul
urmarilor prejudiciabile ce urmeazi a fi introduse, se opereazd cu termeni
specifici dreptului civil, care, inevitabil, fac trimitere la unele norme extrapenale,
de care depinde interpretarea i aplicarea corectd a normelor penale.

Asadar, dacd In redactia actuala se apeleazi la termenii ,act juridic”,
,Snul”,  anulabil”’, ,comportament dolosiv”/,,dol” si ,comportament
viclean”/,,viclenie”, a céror inlaturare este oportun, atunci in redactia propusi se
apeleazi la termenul ,,Jmbogétire nejustificata”, a cérui adaugare este inoportuna.
Avand in vedere c autorii proiectului invoca 1n nota informativa la proiectul de
lege cid una dintre deficientele normei penale de la art. 190 din Codul penal
constd in Intrebuintarea exagerati a termenilor specifici legislatiei civile, nu sunt
clare rationamentele promovérii redactiei propuse contindnd termenul de drept
civil ,lmbogitire nejustificatd”. Prin cuvintele ,Jmbogitire nejustificati” se
intelege fapta delictuald reglementatd de art. 1979-1997 din Codul civil al
Republicii Moldova nr. 1107/2002. Rezulti ci, atdt conform redactiei vechi, cat
si conform redactiei noi, aplicabilitatea infractiunii previazute de art. 190 din
Codul penal este conditionatd necesarmente de constatarea prealabild, In modul
stabilit de lege, dupd caz: a) fie a nulitétii actului juridic {redactia actuald); b) fie
a Imbogétirii nejustificate (redactia propusd); constatare ce reprezenti situatia
premisd pentru ulterioara urmdrire penald si atragere la raspundere penald a
faptuitorului. _

Considerdm cé punerea in dependentd a raspunderii penale de declararea
in redactia propusd de prezentul proiect de lege la art. 190 din Codul penal a
imbogitirii nejustificate este inadecvatd principiilor rdspunderii penale. Pentru
existenta infractiunii de la art. 190 din Cod penal nu ar trebuie sd fie necesarid
indeplinirea unor conditii stipulate in Codul civil.
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Prin urmate, propunem modificarea art. 190 alin. (1) din Codul penal dupd
cum urmeaza:

»(1) Escrocheria, adicd sustragerea bunurilor altei persoane prin abuz de
incredere, inducere sau mentinere in eroare”.

In subsidiar, mentionim ci proiectul necesiti redactare sub aspectul
regulilor tehnicii legislative.

Referinta la actul normativ se va expune conform prevederilor art. 55
alin. (5) din Legea nr. 100/2017 cu privire la actele normative, astfel incat la
indicarea datei de adoptare a actului normativ s se indice numairul de ordine, ca
element de identificare, la care si se adauge anul in care a fost adoptat, aprobat
sau emis acesta, fiind despartite de o bard ,,/”. Sursa de publicare a actului
normativ se va indica dupd urmétoarea formuld: (Monitorul Oficial al Republicii
Moldova, anul publicérii, numarul Monitorului, numérul articolului).

La art. I pct. 1, cuvintele ,,se inlocuieste” nu sunt caracteristice limbajului
normativ $i, prin urmare, acestea se vor substitui cu cuvintele ,,se substituie”.

La art. I pct. 2 se va fine cont cé, in cazul expunerii In redactie noud a
continutului unui element structural sau a unei parti a acestuia ori in cazul
operatiunii de completare cu o noud dispozitie, se va utiliza formularea ,,va avea
urmétorul cuprins:”, urmata de redarea noului text.

La art.I se va fine cont ci ,sintagma” reprezintd o unitate sintacticd
stabild, formatd din mai multe cuvinte intre care existd un raport de subordonare,
constituind o parte a unei propozitii sau a unei fraze. La schimbarea unor cuvinte
din continutul textului unui act normativ, pentru exprimarea corectd, se
mentioneazi despre substituirea ,,cuvintelor” respective, iar la schimbarea unor
cifre, semne si cuvinte din continutul textului unui act normativ, pentru
exprimarea corectd, se mentioneazi despre substituirea ,,textului” respectiv.

La art. II alin. (1) se va tine cont c&, potrivit art. 56 alin. (1) din Legea
nr. 100/2017 cu privire la actele normative, actele normative intrd in vigoare
peste o lund de ]a data publicirii In Monitorul Oficial al Republicii Moldova sau
la data indicatd in textul actului normativ, care nu poate fi anterioard datei
publicarii. Totodatd, alin. (3) al acestui articol dispune ¢ ,,intrarea in vigoare a
actelor normative poate fi stabilitd pentru o altd datd doar in cazul in care se
urmareste protectia drepturilor gi libertétilor fundamentale ale omului, realizarea
angajamentelor internationale ale Republicii Moldova, conformarea cadrului
normativ hotérérilor Curtii Constitutionale, eliminarea unor lacune din legislatie
sau contradictii intre actele normative ori daca existi alte circumstante
obiective”. Astfel, intrarea in vigoare a actului normativ la data publicérii trebuie
sd fie argumentatd in nota informativa.
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